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Egy évtizeddel késébb — életmind-
ség a 2001-es beregi arviz altal érin-

tett telepuléseken

Bevezetés

A klimavaltozas, a természeti kataszt-
rofak, ezen beliil is az arvizek, tovabba
mindezek tarsadalomra kifejtett hatasa és
kovetkezményeijol ismertek a nemzetko-
zi szakirodalomban (pl. Clemens, Hietala
1999, Clutter et al 2003, Walker et al 2003).
Barmely természeti katasztréfa olyan je-
lenség, amely egyrészt komplex huméan
egészségiigyi kockazat, hiszen nem csupdn
az egyén vagy a tarsadalmi csoportok fi-
zikai, de mentalis egészségét is fenyegeti,
masrészt a telepiilési kdrnyezet egységét,
az épitett kdrnyezet allapotat, és a gazda-
sagi teljesit6képességet is befolyasolja. A
globdlis klimavéltozas kovetkeztében egyre
gyakoribbak és eré&teljesebbek az id6jara-
si széls6ségek, amelyek egyik formadja a
szélséségesebbé val6 csapadékeloszlas, a
névekvd ar- és belvizveszély.

Tanulmanyunkban a 2001-es beregi
arviz tarsadalmi hatasait vizsgaljuk meg:
milyen hatassal volt az ott él6k életming-
ségére, illetve mennyire sikertilt kezelni
az arvizhez kapcsol6doé életkoriilmény-
beli, egészségiigyi és tarsadalmi kocka-
zatokat. Az elontott teriilet hazank egyik

Nagy Gyula,
Boros Lajos

elmaradott térségében talalhat6, ahol az
elaprézott telepiiléshalozat is neheziti a tar-
sadalmi-gazdasagi dtalakuldst. frasunkban
attekintjiik a 11 évvel ezel6tti arviz f6bb
okait, lefolyasat, kovetkezményeit a vizsgalt
tertileten. Kitériink arra is, hogy az arvizek-
hez milyen kockéazatok kapcsolédhatnak.
Ezt kévetben egy kérdbives elemzés ered-
ményeit felhasznalva bemutatjuk, hogy a
helyben él6k hogyan itélik meg jelenlegi
élethelyzetiiket.

Alkalmazott médszerek

Beregben 2001-ben kilenc telepiilést 6n-
tott el az ar részben vagy egészben, s mint-
egy ezer hazat rombolt le. Az Gjjaépitések
eredményeként azonban a falvak viharos
gyorsasaggal djjaépiiltek, a felépitett tipus-
hazak pedig a korabbinal kedvez&bb élet-
kortilményeket biztositottak a lakoknak.
Ennek kapcsan kutatdasunkban kitériink
az Ujjaépités altal generalt konfliktusok
vizsgélatara is.

Kutatdsunk soran a rendelkezésre 4llo
szakirodalmak, illetve a korabeli Gjsag-
cikkeken végeztiink tartalomelemzést.
Emellett a KSH és mds adatforrasok sta-
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tisztikai adatbazisat elemeztiik, illetve az
arviz altal legjobban érintett kilenc bere-
gi telepiilés (Jand, Gulécs, Takos, Tarpa,
Csaroda, Vamosatya, Hetefejércse, Tivadar
és Vasarosnamény-Gergelyiugornya) 411
lakojatdl kérdeztiink a 2001-es arvizzel,
illetve annak kovetkezményeivel kap-
csolatban kérdéseket. A kérdéivezés 2011
6szén zajlott, mintavéalasztasi modszert
nem alkalmaztunk, ugyanakkor a vizs-
galat sordn azokra a telepiilésrészekre kon-
centraltunk, amelyeket adataink alapjan a
legstlyosabban érintett az drviz. A felmé-
rést kiképzett kérdezdbiztosok, a Szegedi
Tudoményegyetem geografus és foldrajz
szakos hallgat6i végezték. Az egyes tele-
piilésekre juté alacsony elemszam miatt
a felmérés nem, vagy csak korlatozottan
alkalmas telepiilések kozotti 6sszehason-
litasokra (1. tablazat).

1. tablazat
A kérdéivek telepiilésenkénti megoszlasa.

telepiilés kérd’(’iivek arany (%)
szama
Csaroda 42 10,2
Gergelyiugornya | 63 15,3
Gulécs 61 14,8
Hetefejércse 17 41
Jand 42 10,2
Takos 20 49
Tarpa 115 28
Tivadar 15 3,6
Vamosatya 36 8,8

A 2001-es beregi arviz

A globdlis klimavéltozas egyik kovet-
kezménye az éghajlati szélséségek erd-
sodése, amely tobbek kozott a csapadék
egyenl6tlen eloszldsaban mutatkozik meg.
Bér az arvizek kialakuldsanak hatterében
tobb tényezd is all, péld4ul a vizszint esése,
annak valtozasai, és a valtozasok mértéke
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(Vagas 2011). A hirtelen nagy mennyiség-
ben lehull6 csapadék gyors vizszintno-
vekedést eredményez, amely a vizgy{ijt6
tipusatdl fliggbéen akar arvizhez is vezet-
het. A Fels6-Tisza vizgyfijtéjének alakja a
hirtelen lehull6 csapadék szempontjabol
kedvezétlen, hiszen viszonylag széles és
rovid, igy a mellékfolydk révid szakaszon
vezetik le arhulldmaikat, egyszerre névelve
meg ezzel a f6foly6 vizszintjét. Ez a helyzet
a féfolyo arvizekor is elénytelen, ilyenkor
amellékfolyok gyakran visszaduzzadnak,
ezzel okozva arvizet. A vizgytijté alakjanak
negativ hatasat er6siti, hogy a Tisza vizgyfij-
téjének fels6 szakaszén a folydszabélyoza-
sokkor az arhulldm levonuladsa gyorsabb
lett, ugyanakkor magassaga novekedett,
ezen feliil a foly6 vizszintingadozasa nagy,
akar 8-11 méter is lehet egyes esetekben
(Mez&si 2011). 1998 és 2006 kozott a Felso-
Tisza mentén sorra megddltek az évtizedek
6ta fennalld legnagyobb vizéllas értékek
(Rakonczai 2000, 2002, 2011).

Magyarorszédgon Borsod-Abatj-Zemplén
és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék érin-
tettek leginkdbb az dradadsok tekintetében,
a nagy esézést kdvetden akar 12-36 6ra
alatt is elérheti az emlitett teriileteteket az
arhullam (Konecsny 2004).

Az elmult évtizedekben 1970-ben, 1993-
ban, 1995-ben, 1998-ban és 2001-ben voltak
nagyobb meghatarozé arvizek. Az 1970-es
nagy arviz a Tisza jobb partjan pusztitott,
és elsésorban a Szamos araddsa okozta.
Legutdbbi — a beregi térséget érint6 (1.
dbra) — arviz 6sszesen csaknem 15,1 milli-
ard forint kart okozott a térségben, a teljes
helyreallitasi koltség dsszesen kdzel 25 mil-
lidrd forint volt (1025/2001. (I1I. 23.) Korm.
hatarozat). A megrongalédott hazakat a
hagyomanyos faluszerkezetet 6rz6, tradici-
onalis épitészeti motivumokat felhasznalé
tipustervek alapjan Gjjaépitették, igy egyes
telepiilések, mint példaul Takos szinte teljes
egészében megujult (3. dbra). Az ar azonban
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Jelmagyarazat

Elontit teriilet
Arviz altal nem
fenyegetett telepiilés
Arviz dltal elontott
telepiilés
Arviz dltal érintett
telepiilés

E Orszaghatar

F=== Arvizvédelmi toltés

== Utak

Kérdoivezés Rongilodas
helyszine
Takos 79,1%
Gulacs 53,3%
Jand 44,3%
Csaroda 38,4%
Hcte fejérese 28.8%
Vamosatya 26,1%
Tivadar 5.3%
Vése'lrus_n amény- 2.2%
Gergelyiugornya

1. dbra

A 2001-es beregi arviz altal elontott teriilet. (Konecsky K. 2004 alapjin szerk.: Nagy Gy.)

nem csupan az épitett kornyezetet érintette,
a mezdgazdasagi kar csaknem 6 millidrd
forint volt.

Az arviz életkoriilményekre gyakorolt
hatését stilyosbitotta, hogy az érintett terii-
let hazénk egy periférikus térsége, ahol
alacsony foglalkoztatottsag, az orszagos at-

lagnal alacsonyabb jovedelmek jellemzdek,
és ahol — sok egyéb tényez6 mellett — az
elaprézott teleptiilésdllomany, a centrum-
nélkiiliség is akadalya a felzarkézasnak.
Mindezek miatt az érintett telepiilések
tobbsége alacsony népességmegtart6 erével
rendelkezik, amit a tobb évtizedes népes-
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2. dbra

Gatszakadas Tarpan. (forrds: wwuw.tarpa.eu)

ségfogyas is alatdmaszt (Bajmocy és mts
2012, Csordas 2001, Kun 2004). Az érintett
teriilet a Vasarosnaményi kistérség része,
amely egyike a tadrsadalmi-gazdasagi, inf-
rastrukturalis, szocidlis és foglalkoztatasi
szempontbdl 33 komplex programmal se-
gitendd leghatranyosabb helyzet( kistér-
ségeknek. A kedvezétlen helyzetbdl vald
kitorést neheziti, hogy a térségben rejlé
turisztikai potencialt az drvizek nagyban
csOkkentik (Michalké 2002). Elsésorban a
turisztikai latvanyossdgok megrongaloda-
sa, az azokat kiszolgdal6 infrastrukttira rész-
beli/egészbeli megsemmisiilése, valamint
a térségrol kialakuld negativ imazs mind a
vonzerd csokkenése irdnyaba hatnak.

A 2001-es arvizet megel6z6en tobb hona-
pon keresztiil csapadékhianyos idészakot
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tapasztalhattunk a térségben — igy a 2000-
es év egészében és 2001 februdrjaban is.
Ennek koévetkeztében a folydkon alacsony
vizallas alakult ki. 2001. marcius elején
azonban t6bb havi csapadékmennyiség
hullott a Fels6-Tisza vizgyfijt6 teriiletén.
A legnagyobb problémét az jelentette, hogy
alehullott csapadék még fagyott talajra ér-
kezett, igy a beszivargas minimaélis volt,
és a levélzet nélkiili erd6ségek sem fogtak
fel a csapadékvizet, igy azok a patakokba,
folyokba 6mlottek. Az drhulldm nagysagat
tovabb novelte, hogy egy hirtelen felmele-
gedés miatt a vastag horéteg megolvadasa is
megindult. Mindezek kovetkeztében egyes
mérépontokon néhany nap alatt akar 12 mé-
teres vizszintemelkedést is mértek a folyon
(Konecsny 2004). A folyé magyarorszagi
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(Tarpa és Tivadar kozott) és ukrajnai szak-
aszan is torténtek gatszakadasok (2. abra),
azonban a vizszint tobb helyen is rekordma-
gassagot ért el. Mivel az drviz emberéleteket
fenyegetett, a beregi telepiilések lakoit ki
kellett telepiteni (Ambrusz 2011).

A kérok felmérése utan a Kormany kote-
lezettséget vallalt az Gjjaépitésre, illetve el-
kezdték a védmtirendszerek megerdsitését,
korszertisitését. A lakéhazak Gjjaépitése 17
tipusterv alapjan zajlott (3. dbra). Emellett
a gazdalkodok karét is megprobaltak mér-
sékelni, megtériteni — ugyanakkor ennek
mértékét és modjat tobb kritika is érte (Kun
2004). Becslések szerint az arviz elleni vé-
dekezés és a helyredllitas koltségei megha-
ladtak a 60 millidrd forintot.

Az arvizekhez kapcsolédé kockazatok

Az arviz nem csupan az értékek me-
grongalodasat eredményezi, anndl veszé-
lyesebb, emberéleteket fenyegets komplex
humaén-egészségiigyi kockazati forras is.
A gyengén csatorndzott telepiiléseken
egyik f6 kockazati tényez6 az arvizkor
az emésztégodrokbsl kimosodo tirtilék.
Bér az arvizek utdn viszonylag gyorsan
megtorténik a teleptiilések teljes fertStleni-
tése, azonban f6ként a sporas baktériumok
vagy a féregpeték sokdig, akar 100 napig is
életképesek maradnak a talajban. A 2001-
es arviz altal érintett telepiilések koziil
Vasarosnaményban 63%-os, mig Tarpan
csupdan 21%-os volt a csatornazottsag, mig
a tobbi teleptilésen egyaltalan nem volt csa-
torna (Kun 2004).

3. dbra

Az arviz utan helyreadllitott haz Takoson (foté: Gyorki Andrea)
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A rossz min6ségi épiiletek magukban
hordozzak a Beteg Epiilet Szindrémat (SBS).
(Kreiss 1990). A sivar kornyezet, a nem meg-
felel6 vilagitas, a tulzstfoltsag az emberek
pszicholégiai jollétére is hatdssal vannak
(Pal, Toth 2007). Mindez szerepet jatszott
abban, hogy az arvizzel stjtott mintaterti-
letiink egészségiigyi allapota e nélkiil az
arviz nélkiil is orszagos viszonylatban az
egyik legrosszabb volt. Ennek hétterében a
mar emlitett periférikussag, tobb évtizedre
visszanytl6 tarsadalmi-gazdaséagi egyen-
l6tlenségek htiizédnak, amelyek a rendszer-
véltozassal csak tovabb fokozddtak (Illés.
1996, Uzzoli 2001).

Bar a fizikai egészséget nagymértékben
meghatdrozé mentalis egészség kifejezetten
fontos, mégis kevesebb hangsulyt kap a
latvanyosan terjed6 és pusztito jarvanyok
kockazata mellett. Nem elhanyagolha-
to, hogy egy-egy katasztréfa sokkhatdsa
traumatikus, egész életet meghatarozoé
lehet, f6ként az amtgy is hatranyosabb
helyzetfi, kirekesztett gyermekek szama-
ra, amely a kés6bbi élet soran agressziohoz
vezet. (Ujvariné 2009). Korabbi kutatasok bi-
zonyitottak, hogy a felnétteknél a depresz-
sziora valo hajlam szignifikans névekedést
mutatott az drvizek utdn (Reacher et al 2004;
Ahern et al 2005; Morgan et al 2005).

A fert6zésveszély és a pszichikai hatasok
mellett tovabbi kockéazatot jelentenek az
arvizekkor atnedvesedett, és a folyamatos
belvizes elontés miatt feldzott, nedves fa-
lak. Mindehhez hozzéjarul, hogy az élta-
laban szoba-konyhas lakéhazakban rossz a
szell6zés, nagy a zsufoltsag, amely noveli
a lakétérben felgytilemls parat. A nedves
kornyezet, ezen beliil is kifejezetten a 70%
feletti paratartalom kivalé helyet teremt a
penész megtelepedésének, féleg a héhidak
feltiletén. Egy korabbi kutatds eredményei
bebizonyitottak, hogy az arvizek és bel-
vizek egytittes hatdsa valamint a fellép6
penészesedés akdr lakhatatlanna tehet
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héazakat, azonban a tulajdonosok a rossz
anyagi hattér miatt kénytelenek tovabb az
életveszélyes épiiletekben élni (Nagy, Ban
2012). A penészesedés kétszeresen ndve-
li a bronchitis és az asztma kialakuldsat.
(Ember 2007; Rudnai 2007). Kiilonos fi-
gyelmet érdemelnek a léguti és pszichés
kronikus megbetegedések, hiszen az akut
ferttzésekkel szemben akar hosszabb idére,
egy egész életen at is ronthatjak az emberek
életmindségét.

Eredmények

Az éltalunk vizsgalt telepiilésekre a 2001
€s 2011 kozotti idészakban népességesokke-
nés volt jellemzd — leggyorsabban az arviz
altal érintett teriileteken. A 2001-es arviz
erSteljesen hatott a lakasallomanyra: a sta-
tisztikdk szerint a vdsarosnaményi kistér-
ségben Osszességében kb. 5%-kal csokkent
a lakasallomany. Ha azt vizsgéljuk, hogy
természeti csapas miatt hany lakds semmi-
siilt meg 2001-ben, azt tapasztaljuk, hogy
tobb teleptilésen is 20% feletti az arany,
és a legrosszabb helyzetben Csaroda volt
(Bajmocy et al 2012). Természetesen az érin-
tett ingatlanok ardnya magasabb, ha figye-
lembe vessziik a ,csupan” megrongal6dott
épiileteket is.

A megkérdezettek tobb mint haromne-
gyede nyilatkozott Ggy, hogy érte arvizkar
a hazat az elmult évtizedben, pontosabban
2001-ben vagy azt kdvetden. A legtdbb eset-
ben (57%) csupan kisebb, kijavithaté karok-
rél szamoltak be, de az esetek tobb mint
40%-aban az épiiletek teljesen elpusztultak
vagy le kellett bontani 6ket a keletkezett
karok miatt (4. dbra). A karosultak nagy
része (89%) kapott segitséget az arviz utani
tjjaépitéshez, helyreéllitdshoz — részben az
allamtol, részben a helyi 6nkorményzat-
tol, részben pedig karitativ szervezetekrol.
A segitség mértékével és ,mindségével”
tobbnyire elégedettek voltak — a leginkabb
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W osszedolta haz wlekellett bontani ®Wkisebb kar megyéb

4. dbra
A hazakban keletkezett karok tipusa a
valaszok alapjan.
(forrds: sajit kérddtves felmérés, N=411)

azok, akiknek valamelyik egyhaz nyjtott
segitséget (ugyanakkor ki kell emelniink,
hogy ebbe a csoportba kevesen tartoztak).
Az atlagosnal jobbra értékelték az allam
segitségét, mig gyengébbre a karitativ szer-
vezetekét.

A feltjitasok kovetkeztében a megkér-
dezettek haromnegyede ugyanolyan, vagy
jobb min&ségti lakasban él, mint az arviz
el6tt. Kirajzolédik ugyanakkor egy éles kii-
lonbség: azok, akiknek teljesen elpusztult az
otthonuk, sokkal nagyobb mértékben sza-
moltak be pozitiv valtozasokrdl a lakéasko-
riillményeiket illetSen. Akiknek elpusztult
vagy le kellett bontani a hazat, kb. 70%-uk
jobbra értékelte a koriilményeit, mint 2011
el6tt. Akiknek ki lehetett javitani a kdraikat,
csak 25%-uk, akiket pedig nem ért kér, csak
15%-uk él jobb lakaskdriilmények kozott,
mint az arviz el6tt. A vélemények alapjan
az tjjaépitésekkel a telepiiléskép is pozitiv
iranyba véltozott 2001 utan: a valaszadék
kétharmada részben vagy egészben egyet-
értett ezzel az allitassal.

Az arvizek miatt a megkérdezettek mint-
egy 29%-aban mar felmeriilt, hogy elkoltoz-
ne a lakohelyérdl, a legnagyobb aranyban
azokban, akik a legstilyosabb kéarokat szen-
ved¢ falvakban élnek. Ezt azonban az ala-

csony ingatlanarak tobbnyire megnehezitik
vagy lehetetlenné teszik: az itteni hazak
ugyanis nem értékesithet6k olyan aron,
hogy az elegendd legyen egy mas telepiilé-
sen fekv haz vagy lakas megvasarlasahoz.
Azaz sokan ingatlanpiaci csapdahelyzetbe
rekednek. Az arviz utan épiilt Gj hazak
sem tudjak tartani az értékiiket: tipustol
fliggden atlagosan 15 milli6 forintba kertilt
a felépitésiik, ugyanakkor ma 4-5 milli6
forintot érnek nominalértéken (Bajmocy et
al 2012). fgy sokat koziilik varosiak vesz-
nek meg masodik otthonként. Az anyagi
okok mellett (s6t, azt megel6zve) a helyben
maradas legfontosabb oka a megszokas, az,
hogy a megkérdezett mindig is jelenlegi
lakéhelyén élt. Ha 6k maguk nem is tudtak
vagy akartak lakhelyet véltoztatni, a tobb-
ség ismert olyanokat, akik elkdltdztek az
arviz utan. A legnépszeriibbnek szamito
koltozési célpontok Budapest, Nyiregyhaza
és Fehérgyarmat voltak a valaszadok tu-
domasa szerint. Ugyanakkor a migracios
folyamatok nem csak a statisztikdk alapjan
allapithat6ak meg, hiszen sokak szerint az
arviz megvaltoztatta a telepiilések lakos-
saganak Osszetételét (2. tdblazat). Ehhez
kapcsolédoan tugy latjdk, hogy inkabb
szegények és gyakran munkanélkiiliek
koltoztek be a telepiilésre. A 6 kibocséto
teleptilések pedig féleg a kérnyezd, szin-
tén az arvizek altal sujtott falvak. (Fontos

2. tabldzat
Mennyire ért egyet azzal, hogy az arviz
megvaltoztatta a telepiilés lakossaganak
osszetételét? A valaszok megoszlasa.
(forrds: kérddives felmérés, N=411)

Vilasz egyetérték ara-
nya (%)
teljesen egyetért 494
inkabb egyetért 13,4
inkabb nem ért egyet 15,3
egyaltalan nem ért egyet | 15,3
nem tudja, nem valaszol 6,6
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5. dbra

Hogyan helyezné el magat a tairsadalomban a jovedelmét tekintve? - A valaszok megoszlasa.
(forris: kérddives felmérés, N=411)

hangstlyoznunk, hogy ez a megkérdezet-
tek benyomasa, ezzel kapcsolatban nem
allnak rendelkezéstinkre statisztikak.)

Az dnbesorolason alapulé tarsadalmi he-
lyzetet tekintve azt tapasztalhatjuk, hogy a
tobbség atlagos vagy az alatti jovedelmiinek
(5. dbra) tartja magat — érdekesség (ugyan-
akkor a térség gazdasagi helyzetét ismerve
érthetd), hogy senki nem helyezte el magat
a tizfokozatt skala legfelsébb két fokan. Az
atlagokat elemezve azt tapasztaljuk, hogy

az Onbesorolds alapjan a jovedelem tekin-
tetében a legrosszabb az itt él6k helyzete
(6. ébra).

A szubjektiv egészségiigyi helyzet eseté-
ben a védlaszadok kortilbeliil 1/9-e a legjob-
bra, azaz tizesre értékelte magat, de 1ényeges
hangstilyoznunk, hogy az egyes értékeket
nagyjabol hasonl6 ardnyban jel6lték meg (A
legtobben, 15%-nyian a tizfokozatt skalak
esetében az atlagost megtestesits 6tos osz-
talyzattal értékelték sajat egészségiiket).

6,03

. = T |

o -

jovedelem befolyas

T e - 1
egészeéal  megbecsiltség

allapot

6. dbra

A szubjektiv tarsadalmi helyzet atlagértékei dimenziénként.
(forrds: kérddives felmérés, N=411)
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7. dbra

Mekkora veszélyt jelent az arviz a térségben? A vilaszok megoszlasa.
(forrds: kérdbives felmérés, N=411)

A jovedelem alapjan alapuld tarsadal-
mi Onbesorolas gyenge-kozepes, am szig-
nifikdns korrelaciét mutat az egészségi al-
lapoton alapulé 6nbesoroldssal (r=0,335).
Ennek részben az az oka, hogy a megkér-
dezettek jobbra értékelik az egészségii-
gyi allapotukat, mint a relativ jévedelmi
helyzetiiket. Dont6 tobbségiik (87%) nem
tapasztalt magéan az arvizzel kapcsolatos
egészségiligyi problémakat, és a kdrnyeze-
tiikben sem gyakran tapasztaltak ilyet.

Kivancsiak voltunk arra is, hogy a sze-
génységgel kiizdd falvak gyakori probléma-
ja, az uzsordsok megjelenése, megerésodése
Osszefiiggott-e az arviz utani nehéz hely-
zettel. A tobbség szerint nem igaz, hogy
az uzsorasok kihasznaltdk volna az arviz
miatt megszorultakat, de figyelemre mélto,
hogy 26% szerint el6fordult az ilyen.

Bar a vélemények tobbsége szerint az
arviz nagy veszélyt jelent a térségben (7.
abra), a megkérdezettek tobbsége nem kap-
csolja Ossze ezt a teriilet munkaerdpiaci
helyzetével (a két mutat6é kozott semmi-
lyen korrelacié nem mutathat6 ki) — azaz
elsésorban természeti problémaként ke-
zelik a fenyegetést. A munkanélkiiliséget
a legtobben adottsagként” kezelik, azt a

valaszt megjeldlve, hogy ,munkat kere-
sek, de nem taldlok”. A kérdésre valaszolok
73%-a szerint az drvizek mindenkit fenye-
getnek a kornyéken, és ezzel a veszéllyel
szemben kiszolgaltatottak. A megoldast
illetGen elsésorban a kiilsé segitség fon-
tossagat hangstlyozzdk azzal, hogy 55%
szerint az allam kizardlagos feladata az
arvizveszély elharitdsa. Emellett azonban
pozitiv tapasztalataik vannak a kozosségi
Osszefogdasrdl is, hiszen a tilnyomo tobb-
ség kiemelte, hogy a szomszédok segitettek
egymasnak arviz idején.

A rossz szocidlis helyzetet jelzi, hogy a
megkérdezettek tobb mint 40%-a részestil
valamilyen szocidlis ellatasban — a legtob-
ben rendszeres szocidlis segélyben és rok-
kantnyugdijban. A két mutat6 viszonylag
magas értékét magyarazhatja, hogy a fel-
mérés a legtobb esetben a telepiiléseken
beliil is a legrosszabb helyzettieket érintette,
akik az arviz éltal veszélyeztetett, olcsob-
ban megszerezhet6 telkeken élnek.

A kornyezeti folyamatokhoz valé kissé
ellentmonddsos viszonyt jelzi, hogy mikoz-
ben a valaszadok koriilbeliil 85%-a egyetért
azzal, hogy a természeti folyamatokat az
emberek befolyasoljék, csupan egyharma-
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duk nyilatkozott agy, hogy beleszélasa van
a kornyezetében zajlé folyamatokba.

Osszegzés

Ahogy azt a fentiekben bemutattuk, az
arvizek komplex egészségiigyi és életmind-
séget veszélyezteté kockazatot jelentenek,
amelyek erteljesen hatottak az érintett te-
lepiilések lakaspiacéra, tirsadalméra és az
ott él6k mindennapi életére. Ugyanakkor a
helyiek tobbnyire csupan természeti fenye-
getésként élik meg az arvizet, és kevésbé
vannak tudatdban a felmertil6 egészség-
tigyi kockéazatokkal.

A beregi térség periférikus helyzett, és
egyben centrum nélkiili is, amely nagymér-
tékd elvandorlassal jellemezhets. A munka-
vallaldi aktivitds az orszagban itt az egyik
legalacsonyabb, emellett a munkanélkiili-
ség az egyik legmagasabb. A hatarmenti
egyiittmiikodések —amelyek munkahelyet
teremthetnének — Ukrajna EU tagsdganak
hidnyaban még j6 par évig nem indultak
meg, mas munkahely-teremtési lehetség
pedig igen korlatozott. Az egyik kitorési
pont a turizmus lenne, amelynek vonzerejét
csokkenti az drvizilletve annak kockazata.
A gazdasagi nehézségek mellett a szocia-
lis-tadrsadalmi mutatok szempontjabdl is
elmaradott a térség, az orszagos atlagnal
magasabb ardnyban részesiilnek a lako-
sok szocidlis ellitmanyban, a megkérde-
zettek tobb mint 40%-a, s ez utal a lakosok
kiszolgéltatott helyzetére. Mindemellett
egészségi allapotukat tekintve is az orszag
legrosszabb eredményeit figyelhetjiik meg
a térségben.

Bar az drviz utdn a helyreallitas és a kar-
térités azonnali volt, amellyel a megkér-
dezettek tobbsége elégedett, mégis akkor
sokan dontottek a lakohelyek elhagyasa
mellett. Akik pedig maradtak, azok a je-
lenleg amtgy is befagyott ingatlanpiacon
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olyan alacsony aron értékesithetnék in-
gatlanjaikat, amelyb&l mashol semmi szin
alatt nem futna megfelel6 Gj lakasra, igy
ingatlanpiaci csapdéba keriiltek.

A vizsgalt teriilet tarsadalmi-gazdaséagi
folyamatai miatt az drvizveszély megoldasa
—hasonléan mas probléméakhoz —nagyban
fligg a kiils6 segitségtdl, hiszen a véltozta-
tas, a védmiivek bovitése és javitdsa ren-
geteg pénzt igényel, amellyel az érintett
teleptilések 6nkorményzatai a mar emlitett
okok miatt nem rendelkeznek. A helyiek
kornyezeti katasztréfakkal szembeni kitett-
sége tovabbra sem cskkent, amelynek koc-
kéazatait a lakosok csak részben ismerik.
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Vidékfejlesztési tamogatas,
a hagyomanyodrzés eszkoze?

A Lisszaboni Szerzédés (Az Eurdpai
Unidroél szol6 szerzddés, 2. cikkelye) 6ta
az EU elismeri a nemzetiségi jogokat!
és ezzel jogalapot is ad tdmogatasukra,
igy a cimben szerepl6 kérdés felvethetd.
Egy nemzet kulttarpolitikdjdban kiemel-
ten fontos kérdés a tradicidk, hagyoma-
nyok védelme legyen sz6 tobbségi vagy
kisebbségi értékekrol, és ez kiilondsen
igaz, egy olyan orszagra, mint hazank,
ahol szamos népcsoport fennmaradt és
létezik. Tamogatasukra lehet&séget a je-
lenlegi hétéves pénziigyi ciklusban is
taldlhatunk, példaul a vidékfejlesztési
forrasok kozott is.

Jelen tanulmany célja, hogy a nemze-
tiségek szerepvéllalasanak kérdéseit fel-
tarja tovabbi kutatasok céljara, azoknak
kereteket adjon. A teriilet mélyebb vizs-
gélatara a tanulmany szerzdi nem rendel-
keztek elégséges adatokkal, ezért ,csak”
az irdnyok meghatdrozésa, alap megélla-
pitdsok és kérdésfeltevés lehet a céljuk.

Elséként a fogalmi keretek megallapi-
tdsandl rogziteni sziikséges, hogy a ta-
nulmany készitésekor, még nem voltak

! A Ko6zosség jogalkotasdban uttdréként, de” csak”
mint személyiséghez kothetd jog.

Szab6 Matyas,
Erdei Fanni

elérhet6k a 2011. évi cenzus kisebbségek-
re’ vonatkoz6 adatai, igy bar mar ismert
és hatalyos a 2011. évi CLXXIX. térvény a
nemzetiségek jogairdl, a csoportositdsuk
a 1993. évi LXXVIL. toérvény a nemzeti és
etnikai kisebbségek jogairdl alapjan tor-
ténik meg, mivel a 2001. évi népszamla-
laskor is ezt a jogszabalyt alkalmaztak. Ez
a régebbi torvény 12 nemzeti kisebbséget
kiilonboztet meg:

e bolgar,
gorog,
horvat,
lengyel,
német,
ormény,
roman,
ruszin,
szerb,
szlovak,
szlovén,
ukran.®

2 A cikk sordn szinonimaként haszndljuk a kisebb-
ség és a nemzetiség kifejezéseket.

* Mivel a cigany, mint etnikai kisebbség szere-
pel a torvényben, igy jelen vizsgélat sem tért ki
rajuk. Kiilon vizsgalat targya lehetne a cigany sz-
ervezetek ez irdnyu vizsgalata, ami messze nem
labjegyzetbe ill6 téma.
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A fenti kisebbségek vidékfejlesztési
részvétele lett a vizsgalatok targya.

A kutatds —a népszamlalasi és a késSbb
bemutatott — adatok hidnyaban arra szo-
ritkozott, hogy attekintse, vajon a vidék-
fejlesztés helyi szerepl6i, a LEADER Helyi
Akciécsoportokban (tovabbiakban: HACS)
megtalalhatok-e a nemzetiségek képvi-
seldi, illetve meghatarozott jogcimeknél
a tdmogatottak kozott? A beazonositasra
a kisebbségekhez val6 koétédésre utald
szervezetnév alapjan keriilt sor. Ahogy a
1993. évi torvény 18. is kimondja, az ve-
hetd ,nemzeti vagy etnikai” kisebbséghez
tartozonak, aki magat annak tekinti. Ez az
elv 6sszhangban is van a szociol6gia main
stream szakmaja &ltal elfogadottakkal, igy
a nevében nemzetiségi szervezet kisebb-
ségiként valé ,elismerése” szakmailag
elfogadhat6. E mddszer, annyiban korlat-
ként is felfoghat6, hogy nem a teljes képet
mutatja, hiszen nem tekinthetiink el attol,
hogy mads profild szervezetek is végez-
hetnek nemzetiségi hagyomanyd&rzést,
de ezek kimutatdasdhoz mintavételen ala-
puld felmérés lenne sziikséges, ezért ezek
szadmbavételétdl jelen irdsban eltekintiink.

A modszertani akadadly mellett még
az adathiany is nehezitette a kutatast.
Bar a hatalyos jogszabalyok (ide értve
a HACS-ok miikddését szabélyozé kii-
16nb6z6 Iranyitd Hatosagi Utasitasokat
is) szerint minden keresett adatunk — az
akcidcsoportok tagjai és a nyertesek lista-
ja — nyilvanos és a HACS-ok egyéni hon-
lapjan megtalalhat6 kellene, hogy legyen,
csupan 41 darab csoporttél van adatunk
a 96-bol, még tobbszori (elektronikus és
telefonos) adatkérési megkeresés ellenére
is*. Az el6z6 két modszertani probléma
megolddsdhoz hozza tehets, hogy csak

* AHACS-okr6l és nyertesekrél kozolt adatok forra-
sa: sajat adatgytijtés (6sszes HACS megkérdezése
és akcidcesoporti honlapok adatainak atvétele)
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egylittes, parhuzamos végrehajtds esetén
kapunk pontosabb betekintést a kutatas
targyaban.

A kutatas szempontjabél harom téma-
kort érdemes még ismertetni:

1. Nem teljes kortien bemutatva, kije-
lenthet6, hogy a LEADER program az EU
egyik legfontosabb vidékfejlesztési esz-
koze, amely a helyi szereplék dontési jog-
korével a helyi vidékfejlesztési stratégia
(tovabbiakban HVS) végrehajtasat végzi.
A LEADERben hét alapelv érvényesiil
(1. Teriilet-alapti megkdzelités; 2. Alulrdl
épitkezd fejlesztések; 3. Helyi akcidcso-
portok miikodtetése; 4. Integralt, dgazat
kozi megkdzelités; 5. Innovécio; 6. Kapcso-
latépités és egylittmtikodés; 7. Decentrali-
z4ci6) mind az akcidcsoportok kialakitasa,
miikodtetése, a fejlesztések megtervezése
és a forrasok elosztasa terén. Fontos még
kiemelni a program kiegészits jellegét,
amely szerint a vidék teriileteken ebbdl
a forrdsbdl azokat a projekteket lehet ta-
mogatni, amelyeket mas forrasb6l nem.
Mas korlatja a helyi kezdeményezések-
nek elvileg nincs, a helyi sziikségleteknek
legmegfelel6bb tamogatasok nyujthatok,
amelyek més tdmogatési rendszerbe nem
illeszthet&ek be. Ezért lehetséges ebbdl a
forrdsb6l nemzetiségi hagyomanyorzési
célu fejlesztéseket finanszirozni (példaul:
népviseleti ruhdk készittetése, beszerzése,
eszkdz,- hangszervésarlas, rendezvénye-
ken val6 részvétel stb.)

2. A LEADER hét alapeszmébdl sza-
munkra kiemelendd a 6. szamd, partner-
ségi elv, annak is a HACS-ok mtikodésére
vonatkoz6 dimenziéja, amely kimondja,
hogy a kozszféra aranya nem lehet t6bb,
mint 50%, optimalis esetben a helyi koz,-
magan,- és civil szektor 1/3-1/3-1/3 arany-
ban vesz részt a programban’. Ez kivalo

> A magyar jogszabalyok ez utdbbi felbontast irtak
el6 a jelenlegi HACS-ok alakuldsakor.
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lehet6séget nytjt a nemzetiségi civil szer-
vezeteknek, hogy részt vegyenek a HVS
kialakitasdban, a tdmogatési célok, tevé-
kenységek meghatdrozasaban.

3. A vidéki 0rokség megdrzése és fenn-
tarthato fejlesztése” jogcim az Uj Magyar-
orszdg Vidékfejlesztési Program (amely
2007 és 2013 kozott meghatarozza a ha-
zai agrar- és vidékfejlesztési forrasokat)
3. tengelyének, , A vidéki élet minbsége és a
vidéki gazdasdg diverzifikildsa” tengelyének
intézkedése. Célja a vidék épitett és termé-
szeti Orokségének védelme, megbrzése. E
jogcim esetében akar komolyabb, mtiszaki
beruhazasok is megvalésithaték az 6rok-
ségvédelem teriiletén (helyreallitas, lato-
gathat6éva tétel stb.). Nem mellékesen az
a tdmogatasi forma egy tn. horizontélis
jogcim, ahol a tdimogatéas odaitélésében és
az értékelésben a helyi, érintett akcidcso-
portnak szerepe van®.

A vizsgélatot végzok meggy6zbddése,
hogy a hazai nemzetiségi szervezetek
erdsen kotédnek tradicidikhoz, ezért fo-
kozottan figyelik a tevékenységiik tamo-
gatdsi modjait. Mivel a vidéki Orokség
megdlrzése jogcim s a LEADER program
azon ritka forras’, ahonnan finanszirozast
vonhatnak be nagyobb Osszegben, ezért
palyazati aktivitasuk is kimutathat6 lesz.
A kutatas hipotézise szerint a kisebbségi
szervezetek 6rzik hagyomanyaikat ezért
népesedési aranyuknal nagyobb arany-
ban jelennek meg

e a helyi fejlesztéseket meghatarozé
HACS-okban,

e és az adott vidékfejlesztési forrdsok
tdmogatasi kérelmezdiként.

¢ Kozvetve tehdt a benniik tagsaggal rendelkez6
nemzetiségi szervezeteknek is.

7 Létezik mas, akar hazai tdmogatds is, ahonnan
részesiilhetnek tdmogatasbol (példaul a Nem-
zeti Civil Alapbdl), de azok mindig csokkend
forrasokat jelentenek, er6s6dé versennyel a finan-
szirozasokért.

Fenti felvetést meger6sitését vagy elve-
tését a kovetkez6kben mutatjuk be.

A 2001- es népszamlélas adatai® szerint
Magyarorszagon a telepiilések tulnyo-
mo részén talalhaté tobb vagy kevesebb
nemzetiségi kdtédéssel rendelkez6 egyén.
Osszesitett aranyuk a teljes lakossagot te-
kintve 3% koriilire tehet6. A cenzus kar-
togramjai szerint a roman, horvat, német
és a szlovak kivételével a kisebbségek a
teleptilések lakossagédnak igen alacsony
aranyat teszik ki, a 2% feletti részesedés
mar kiugronak szamit, egyes kiilonleges
teleptilésektdl (Szentgotthard, Lorév, Be-
loiannisz) eltekintve nincs meghatarozo
népességaranyuk. A roman nemzetiség
esetében 20%, a szlovakokndl 25%, mig
a horvét, német kisebbségnél 50% feletti
lakossagszammal rendelkezd telepiilés is
talalhat6é hazankban, és ezen telepiilések
foldrajzi koncentracidja is felfedezhetd,
ahogy az alabbi térképeken (1. dbra) is lat-
haté. Az, hogy ez a helyzet hogyan vélto-
zott, nétt-e az aranyuk vagy csokkent, az
az 4j adatfelvétel modszerén is miilik, de
érdekes lesz megfigyelni, hogy a korabbi
évtizedek — asszimildciéval magyardzha-
t6 — csokkenése, amit az Un. etnobiznisz
sem tudott ellenstilyozni megéllt-e, netan
megfordult-e.

Hipotézisiink vizsgélatdnak eredmé-
nyét eldrevetiti, hogy a fenti népességi
aranyok ,képviselete” elenyész6 szam-
ban mutathaté ki a HACS-ok tagszerve-
zeti kozott. Ahogy kordbban jeleztiik, a
96 magyar akcidcsoportbdl 41-nek a tag-
listaival rendelkeziink, ezek koziil mind-

8 Nemzetiséghez tartozok adatai
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1. dbra

A (1)) horvat, (2.) német, (3.) roman, (4.) szlovak nemzetiségek aranya Magyarorszagon.
Forrds: KSH (2003)

Ossze 8 csoport’ esetében lehet nemzeti-
ségi szervezetet talalni. Ezek a szerveze-
tek nemzetisége 4 helyen csak német, 2
helyen csak horvat, 2 helyen egy német
és egy horvat. Roman, szlovak kisebbsé-
gi szervezet nem jelentek meg a vizsgalt
adatok kozott, és a Dunétdl keletre egy
olyan HACS sincs, ahol lenne nemzeti-
ségi tagszervezet. Igy nem csoda, hogy
szamos olyan akcidcsoport is van, ahol
egyes telepiilésen nagyaranyu kisebbség

9 Zeng6-Duna Vidékfejlesztési Kozhaszni Egye-
siilet, Mecsekvidék Helyi Ko6zosség Egyesiilet,
Rinya-Dréva Szovetség Egyesiilet, A Bakonyért
Vidékfejlesztési Egyesiilet, Elteté Balaton-felvi-
dékért Egyestilet, Soml6-Marcalmente-Bakonyalja
LEADER Akciécsoport Koézhasznti Egyestilet,
Alpokalja-Tkvamente LEADER Egyesiilet, UTIRO
LEADER Egyesiilet.
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él és mégsem rendelkeznek tagsaggal a
LEADER szervezetben®

Azokrél a HACS-okrdl, ahol talaltunk
nemzetiségi szereplét a tagsagban, el-
mondhat6, hogy hét esetében valdéban a
teriiletileg , domindns” nemzetiség van
képviseltetve az akciécsoportban, mig két
esetben a népszamlalas mas képet mutat.
Az egyik esetben a német nemzetiségnek
nincs kiugré értéke helyben, de van kép-
viselete (nem karhoztatva ezt az eljarast)
a csoportban.

Az elnyert tdmogatasok tekintetében
is hasonl6 kép bontakozik ki. Mivel az
UMVP ,utkozbeni”, adatokkal aldtdmasz-
tott nyilvdnos monitoringjara két doku-
mentum vallalkozott, ezeket hasznaltuk

10" vagy nincs réla adatunk



Egyéb; 60; 13%
Alapitvany; 12;

3%
Egyesiulet; 27;
6%
Plébania; 46;
10%

Onkormanyzat;
110; 23%

A jovahagyott tamogatasi kérelmek aranya a
kedvezményezett szervezetek tipusa szerint

Egvhaz kéz séqg,
218; 45%

2. dbra

A vidéki orokség megdrzés jogcimben jovahagyott taimogatasi kérelmek aranya szervezeti
felbontasban. Forrds: Hungarikum Konzorcium (2010).

fel elemzésiinknél. A két vizsgdlat a vi-
déki 6rokség megdrzése jogeim esetében
ketts, mig a LEADER tamogatdsok eseté-
ben egy tamogatasi idészak eredményeit
tudta értékelni. Az Allami Szamvevészék
2012-es jelentésében — a szamtalan hasz-
nos és fontos megallapitds mellett — nem
taldlhatok a kutatdsunk szamadra haszno-
sithat6 adatok a tagszervezetek és a tdmo-
gatdsban részestilok hatterérdl, a jelentés a
tdmogatasi rendszer (UMVP 3. és 4. teljes
tengelyének) atfogé miikodését mutatja
be.

Ezzel szemben a Hungarikum Konzor-
cium 4ltal a Vidékfejlesztési Minisztérium
felkérésére végzett Mid-term értékelés
mar tartalmaz ,célcsoport” elemzést is.
Ennek altaldnos tantisagai az alabbiakban
foglalhat6 Ossze:

1) vidéki orokség megdrzése jogcim

a) A tdmogatdsban részesiilék kozott
mind kérelem szadmban, mind értékben
az egyhazi szervezetek nyerték a legtob-
bet, az intézkedésre eddig lekotott forra-
sok csaknem felét (2., 3. abra).

b) A fentiek tudatdban nem meglepd

moddon a jogcim tipikus fejlesztési célja,
a forrdsok hozzavetSlegesen 64%-ban a
templomok, imahéazak, haranglabak, pa-
rokidk, templomkertek és egyhdzi mi-
emlékek feldjitdsara iranyul. A tdmoga-
tdsok 29%-bdl egyéb épitett Orokségek,
pl. malmok, kuridk, pincesorok feltjitasa,
kozosségi hazak, tajhazak, mizeumok ki-
alakitasara, de akar dnkormanyzati vagy
egyéb hivatali funkciénak otthont ad¢ vé-
dett éptiletek (6voda, rendérség stb.) kiil-
s6 feldjitasara kertil(t) sor. . Csupan 7%-ot
tesznek ki azok a fejlesztések, amelyek
természeti értékek bemutatasat szolgaljak,
pl. tandsvények, kilatok, fasorok, kertek,
vagy z0ld teriiletek rehabilitacijat tartal-
mazzéak.

2) LEADER program forrasai

a) A tamogatdsban részesiilék szer-
vezeti megoszlasa a LEADER jogcimek
esetében eltér a vidéki 6rokség megdrzé-
se jogcimtdl. Ezeknek a tdmogatdsoknak
mind beadott kérelem szamban, mind
jovahagyott tdmogatasi dsszegben a civil
szervezetek voltak a f6 haszonélvezsi. A
kozszféra, a vallalkozasok és a természe-
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Jovahagyott tanmpgatasi 6sszeg aranya a kedvezményezett
szervezetek tipusa szeint

Egyeb:
1269 096 802;
12%

Alapitvany;
27213034, 2%

4 733 an 236:'
Egyesilet
616 069337- 6%

Piébania;
948 166 746, 9%

Onkormanyzat;
2383 551713,
23%

3. dbra
A vidéki orokség meg6rzés jogcimben jovahagyott timogatasi 6sszegek szervezeti felbontas-
ban. Forrds: Hungarikum Konzorcium (2010).

Palyazatok megoszlasa a kedvezményezettek tipusa szerint
(db)

m Beérkezett palyazatok
m Jovahagyott palyazatok |

4. dbra
Az UMVP 4. tengelyében jovihagyott kérelmek szama szervezeti felbontasban.
Forris: Hungarikum Konzorcium (2010).

tes személyek is nagyobb mértékben vol-
tak aktivabbak és eredményesebbek, mint

att nehezen lehet kimutatni, csupan egy
el6zetes, nagyon altalanosité kategoriza-

az egyhézak (4. abra).
b) Tipikus fejlesztéseket a LEADER
programban, annak kiegészit¢ jellege mi-
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last kovetSen irhat6 le, hogy a beérkezett
és jovahagyott palyazatok kozott darab-
szamaban és forrasigényében is a kozos-



A beérkezett palyazatok jogcimek szerinti megoszlasa

tanu;;:ekk 74, etz
. feflesztése; 521;
2% 12% Képzés; 155; 4%
Térségen beluli
egyuttmikodés;

192; 5% Kozosségi célu
Térségek kozotti fejlesztés; 1694
egyuttmikodés; 40%

176; 4%
Rendezvény ;
1358; 33%
. 5. dbra
Az UMVP 4. tengelyébe beérkezett fejlesztések tipusai.
Forrds: Hungarikum Konzorcium (2010).
A jovahagyott palyazatok jogcimenkénti megoszlasa
Villalkozasok
Tervek fejlesztése; 53,
tanulmédny ok; 14; 12% Képzés; 9; 2%
Térségen beldli
gy uttmikodeés; 14,
3B
Térsegek koz otti
agy (ttmikades; 7, s cme v
29, Koz osségi céld
fejlesztés; 203;
47%
Rendezvény ; 134,
31%
) 6. dbra
Az UMVP 4. tengelyébe jovahagyott fejlesztések tipusai.
Forrds: Hungarikum Konzorcium (2010).
ségi céla fejlesztéseknek, majd a rendez- Megvizsgalva a 41 HACS nyertesek lis-

vényeknek és ezt kovetSen a vallalkoza- tait, a fenti dltalanos struktirak mellett is
sok fejlesztésének van a legnagyobb stilya csupédn 3 akcidcsoportndl talaltunk tamo-
(5., 6. abra). gatott nemzetiségi projektet, mindegyik
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csoportban egyet-egyet-egyet. K6z6s ben-
niik, hogy mindharom fejlesztés az els6
LEADER tamogatasi korben kapott ta-
mogatast, de mind mdas-més nemzetiségii
szervezet kérelmére.

e A Dél-Dunantili Régidéban, a Szi-
nergia Egyesiilet teriiletén a Tschewinger
Kriinzele Egyesiilet kapott tdmogatéast a
svab hagyomdényok és értékek bemutata-
sara, egy ,emlékpalota” épiiletének nyi-
laszard cseréjére keriilt sor. Kutatasunk
szempontjabdl érdekes, hogy a megva-
l6sitas helye, Csebény telepiilés bar hiva-
talosan is viseli a német telepiilésnevét
(Tschewing), a népszamlalas soran a 102
lakosbél egy sem lett német nemzetiségii-
ként feltiintetve, bar a szomszédos falvak
kozott szamos helységben van svab ki-
sebbség.

o AzEszak-Magyarorszagi Régi6, Biikk
Térségi LEADER Egyesiilet (korabbinevén
Biikk-Makk LEADER Nonprofit Kft) terii-
letén, Biikkszentkereszten, a Gyermekein-
kért a Biikkszentkereszti Szlovak Nemze-
tiségi Altalanos Iskoldban és Ovodéaban
Alapitvany palyazata kapott tdmogatast
energiaudvar fejlesztésére. A falu életében
meghataroz6 szlovdk kisebbség ardny a
cenzus adatai szerint tobb, mint 20% (1274
lakos, 259 szlovak nemzetiségti).

e A Nyugat- Dunantuli Régiéban ta-
lalhaté az egyetlen akcidcsoport, ahol az
érintett nemzetiség tagsaggal és nyertes
palyazattal is rendelkezik. Alpokalja-
Ikvamente LEADER Egyesiilet teriiletén
a palyazé Horvat Kulturalis Egyestilet
kozosségi célu fejlesztésre nydjtott be ké-
relmet a horvat tajhaz pajtajaban vendég-
latohely kialakitdsra. A megvaldsitas he-
lye Fert6homok, ahol 28% koriili a horvét
nemzetiség arany (483 lakos, 136 horvat
nemzetiségii).

A vizsgélatot 6sszegezve latnunk kell,
hogy a HACS-ok kevesebb mint felétsl be-
érkezett adatai alapjan csak dvatos megal-

24

lapitasokat lehet tenni, de azok a kutatést
végzdk szerint helytall6ak és a tendencia-
kat jol mutatjak. Legfontosabb eredmény,
ami megallapithat6, hogy kijelenthetjiik,
a kutatas hipotézise nem tekinthetd igaz-
nak. A nemzetiségek nem vesznek részt
sem az akcidcsoportokban, sem a tdmo-
gatdsokban olyan ardnyban, amit a népe-
sedési aranyuk lehet6vé tenne. A tovéabbi-
akban ennek lehetséges okait mutatjuk be,
tovabbi kutatasi témdk felvillantdsdnak
céljaval.

Az els6, reményeink szerint inkabb,
elméleti ok kommunikaciés eredet(i. Ha
ezek a szervezetek nem tudtak ezekrdl
a lehet6ségrdl, akkor nem is véarhato el,
hogy szdmottevd szamban jelenjenek meg
a vidékfejlesztésben. Ismerve az akcidcso-
portok onkéntes és kotelezd ismeretter-
jesztd tevékenységét, valodszintileg nem
allja meg a helyét ez az alap, a hasznos in-
formaciok helyben torténé terjedése nem
lehetett akadalya a részvételnek. Ugyan-
akkor a kommunikacié mindségére mar
visszavezethet$ az ,elmaradds”. Ameny-
nyiben a hircsatornakbél nem sziirédik le
megfeleléen a részvétel fontossaga, akkor
még az ismeret birtokdban sem feltétle-
niil aktivizaloédik a célcsoport. Tehat ha
azt gondoljuk, fontos célcsoport hidnyzik
a tdmogatasban részesiilék koziil, akkor
nem csak az tizenetek szamat, de min&sé-
gét, tartalmat is feliil kell vizsgdlnunk.

A masik nagy csoportja a probléma
eredetének a szervezetek miikodési aka-
dalyaiban kereshet6. Nem tudnak részt
venni a vidékfejlesztésben, mert emberi,-
pénziigyi, infrastrukturalis gatjai vannak.
Az emberi tényez6k kozott felsorolhat6 a
szervezetben résztvevék képzetlensége
(palyazati szakteriileten) és a taAmogatasi
rendszer bonyolultsagdbdl eredd problé-
mak, illetve aktiv, innovativ, kezdeménye-
76 vezetd, szerepls 1étének a hidnya. Alta-
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lanos tapasztalat szerint" a finanszirozas
kérdése a legnagyobb akadélya a pélya-
zasi aktivitasnak. A civil - és koztiik a
nemzetiségi — szervezetek alacsony t6ke-
ellatottsdga miatt roppant kevés kdzosség
tud OnerSt felmutatni, el6finanszirozast
biztositani, amire esetiikben a hitel lehe-
t6sége sem megoldas, mert a kereskedelmi
bankok ritkdn nytjtanak pénziigyi segit-
séget ennek a szektornak, még tdimogatasi
hatarozat mellett sem, esetleg nagy értéki
(ingatlan) fedezet felajanldsat kovetSen.
Az ingatlan fedezetkénti hasznalata atve-
zet minket az infrastrukturélis hidnyos-
sagokhoz. A nemzetiségi szervezetek el-
latottsaga ezen a téren is igen alacsony, al-
talaban nem rendelkeznek sem eszkozzel,
sem ingatlannal, igy ezek fejlesztését sem
tudjak kezdeményezni. Ez lehet az egyik
oka, hogy nem taldlunk a vidéki 6rokség
meg@rzése tamogatasok kozott egyetlen
egy nemzetiségi projektet sem.

Az utols6, mdr a felvezetSben is jelzett
ok, a més szervezet égisze alatt, esetleg
fépalyazoval vald partnerségben végzett
tevékenységek tulstlya. Ezek szdmét csak
becstilni lehet, a céljuk a fenti akadalyok
megkertilése, jobb emberi, pénziigyi lehe-
téségek kihasznalasa. Tipikus példéja en-
nek az dnkormanyzati tdjhaz-beruhazas,
ahol a védelem alatt all6 6nkormanyzati
épiiletben nemzetiségi hagyomanyokat is
bemutat6 fejlesztésre keriil sor. Az ilyen
esetek kimutatdsara a kutatds nem terjedt
ki.

Végezetiil fontosnak tartjuk kiemelni,
hogy a kutatds eredményének tiikrében
a hazai UMVP vidékfejlesztési forrasai-
ra elszalasztott lehet6ségként kell tekin-
teniink, mert bar a tamogatasi rendszer
alkalmas és hasznos lehetett volna a tra-
dicionélis, nemzetiségi tajértékek megdr-

1 Altalaban a civil szervezetek csekély aktivitasa-

nak egyik legfontosabb oka

zésére, erre csak igen kevés helyen keriilt
sor. Ezzel egyditt pozitivan néziink a jov6
elé, hiszen egyfeldl lesz még tamogatasi
kor ezekben a palyazatokban és — talan
cikkiink hatasara is — ezeken t6bb kisebb-
ségi szervezet vesz majd részt, masfeldl a
2014 utani vidékfejlesztésben is lesz mod a
hagyomanyd&rzés taimogatdsara.
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A falusi magyar tannyelvi iskolak
helyzete a Vajdasagban

Bevezetés

A tanulméanyban bemutatjuk a Vajda-
sagban él6 magyar kisebbség alapszintti
oktatdsdnak helyzetét, ahol a kdzéppontba
helyezziik a falusi magyar tannyelvti isko-
lak problémainak feltarasat, tovabba a jobb
megértés érdekében ismertetjiik az anya-
nyelven torténd tanulds jelentéségét. Célunk,
hogy a rendelkezésiinkre 4ll6 adatok alap-
jan minél atfogoébb képet adjunk a magyar
tannyel(i dltalanos iskolak helyzetér6l. F6bb
kérdéseink a kovetkezdk: melyek a falu-
si iskolak legnagyobb problémai? Milyen
helyzetben vannak a Vajdasdgban a falusi
magyar tannyel( iskoldk didkjai? A jovében
milyen tendencidk varhatok a falusi isko-
lakban? A téma fontossagét indokolja, hogy
a varosokban és a falvakban €16 vajdaségi
magyarsag megmaradasa és érvényesiilése
szempontjdbol, egyarant fontos a kozosséget
alkot6 egyének képzettsége, oktatasi szintje
és tudasanak versenyképessége.

A tanulméanyban alapvetSen a 2002-es
statisztikai adatokra tamaszkodtunk, mivel
a kisebbségekkel kapcsolatos legfrissebb
adatokat a Szerb Statisztikai Hivatal még
nem dolgozta fel. A tanulmany a szakiro-
dalmi feldolgozason és statisztikai adatok

Trombitas Timea,
Szugyi Eva

elemzésén kiviil primer adatforrasokra is
alapoz. A kutatds az MTA HTMTOP ke-
retein beliil valosult meg Iskolavdlasztdsi
stratégidk szorvinyban és tobbségben cimmel.
A kutatas vajdasagi vonatkozasban Zenta
és Nagykikinda kozségben val6sult meg,
Osszesen nyolc altalanos iskola részvételé-
vel, amelyek koziil harom falusi iskola volt
(Tornyos, FelsShegy és Szajan), amelyekben
Osszesen 18 szociologiai mélyinterji késziilt
az iskolaigazgatokkal, pedagdgusokkal és
sztil6kkel, tovabba harom fékuszcsoportos
beszélgetés tortént 7. illetve 6. osztalyos gye-
rekekkel. Az interjiik soran feltett kérdéseket
harom {6 csoportra osztottuk: az intézmény
felszereltsége, a gyerekek helyi beiskolaza-
sa és nyelvi kérdések. Bevezetd kérdésként
az igazgatok és a pedagodgusok esetében is
kitértiink a sajat iskolai élettitjukra, tovabba
gyerekeik iskoldztatasara is.

A térség altalanos jellemzdi

Szerbiaban a magyar kisebbség 4ltal la-
kott kdzségek tobbnyire a Vajdasag északi
részén helyezkednek el. A Vajdasidg Au-
toném Tartomdny Szerbia viszonylag fej-
lett térsége és Eurdpa egyik legkedvez&bb
adottsagu agrarvidéke. Teriilete 21.500 km?,
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székhelye Ujvidék (Novi
Sad). Harom nagy folyd, a
Duna, a Tisza és a Szava
harom foldrajzi tdjegységre
osztja a tartomanyt: Bacska-
ra, Banatra és a Szerémségre. , Zembore/
Lakosainak szama a 2002.
évi népszamlalasi adatok
szerint 2.031.992 {6, nép-
stirtisége 94,5 lakos/km?
(Gébrity Molnar 2008). A
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szerb lakosséag, valamint je-
lentés szamban élnek itt ma-
gyarok, szlovakok, horvatok,
montenegrdiak és romanok
(Huszka 2008).

Kozigazgatasilag a Vajdasagot hét korzet-
re (okrug) oszthatjuk. A korzeteket tovabb
,bonthatjuk” kozségekre (opstina), amelyek
sajatos teriileti igazgatasi-onkormanyzati
egységek. A kozség fogalma Szerbidban
tartalmaban mast jelent, mint a magyar-
orszagi szohasznalatban, ugyanis a kdzség
tobb telepiilést 6sszefogd, legalacsonyabb
szint(i kdzigazgatasi egység és jellemzben
egy nagyobb telepiilést (varost) és kozvet-
len vonzéaskorzetét jelenti. A kozség szék-
helye —amirdl altalaban az egész kozséget
is elnevezik — a kdzségkozpont (1. 4bra).
Egymashoz viszonyitva a kozségek teriilet
és népesség szempontjabol igen eltéréek,
viszont kdzos tulajdonsdguk, hogy varos-
ias és falusias tereket egyarant magukba
foglalnak (Kugler 2007).

Vajdasagi magyarsag

A 2002. évi népszamlalas szerint a Vaj-
dasagban 290.207 magyar nemzetiségi élt,
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1. dbra

A Vajdasag Autoném Tartomany kozségei a kozségkozpon-

totokkal
Forris: www.vmsz.org.rs

vagyis a magyar kisebbség szamaranya a
tartomany lakossagahoz képest 14,2% volt.!
A Vajdasagban €16 magyarok tobbsége a
Magyarorszaggal hataros régiékban és a
Tisza-mentén él. A ,leginkabb magyar-
nak” tekinthetd teleptilések tombjét Bacska
északkeleti részén, a Tisza jobb partjahoz
tapado Horgos — Bacstopolya — Bacsfoldvar
haromszogben taldljuk (Kocsis, Hodosi.
1991). A Banatban mar joval csekélyebb, a
Szerémségben pedig elenyészé a magyar
nyelvszigetek szdma. Hat kézségben a ma-
gyarsag abszoltt tobbséget alkot: Zentan,
Adan, Magyarkanizsan, Kishegyesen, To-
polyan és Csékan; valamint relativ tobbsé-
giik figyelheté meg Obecsén és Szabadkén.
Mindemellett a teleptilések alkotta kozsé-
geken beliil (elsésorban a Tisza melléken
és a tartomany periférikus fekvésti, elore-

! Statistical Office of the Republic of Serbia 2002
http://webrzs.stat.gov.rs/axd/en/Zip/Census-
Book1.pdf, let6ltve: 2011.11.10.
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gedés és emigracio sujtotta teriiletein) 81
olyan telepiilés lelhet6 fel, ahol a magyarok
szama meghaladja a mas nemzetiségtiekét
(Kocsis és mts 2006 ).

A 2002. évi népszamlalas alapjan a ma-
gyar népesség 58,5 szazaléka varosi jelle-
gl telepiiléseken élt, ugyanakkor fontos
megjegyezni, hogy 2002-ben megvaltozott
a statisztikai feldolgozasban a falusi és ve-
gyes telepiilésekre vonatkozo6 osztalyozas,
és a két kategoriat dsszevontdk, valamint
néhany vegyes jellegti telepiilés varosi be-
sorolast kapott (Mirnics 2006). A vajdasagi
magyar lakossag alapvetSen (néhany kivé-
teltdl eltekintve) nem a kdzségi kozpontok-
ban él, hanem a kérnyezd kisebb telepiilé-
seken. Mindemellett vajdasdgi magyarokra
is érvényesek a térségre jellemz6 demog-
rafiai tendencidk, gy mint az eloregedés,
az alacsony sziiletési szdm, valamint az el-
vandorlas.? Szerbia tertiletén a legnagyobb
mértéki kivandorlas a Vajdasagban volt. A
tartomanyon belil is a kiilféldre tavozas
tekintetében a legintenzivebb régi6é Dél-
Banét és Fszak-Bacska.?

A magyar tannyelvii oktatas szervezése
Szerbiaban

A szerbiai kozoktatasi rendszert a 2004-
ben meghozott kozoktatasi torvény, a Tor-
vény az oktatds és nevelés alaprendszerérdl*
(tovabbiakban: Torvény), hatarozza meg.
A kdzoktatasban alkalmazott nyelvhaszna-
latrél a Térvény kimondja, hogy az oktatas
szerb nyelven, a kisebbségi nemzethez tar-
toz6k szamara pedig anyanyelven val6sul-
jon meg. A vajdasagi altalanos iskolakban
az oktatas és nevelés hat tannyelven folyik:

2 Vajdasagi magyar kulturalis stratégia 2012-2018,
Magyar Nemzeti Tanacs

Az Eszak-bacskai korzetben él a vajdasigi ma-
gyarsag kozel harmada

* Zakon o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja

szerb, magyar, szlovak, roman, ruszin és
horvat nyelven, valamint kétnyelvii oszta-
lyokban, szerbiil illetSleg valamelyik nem-
zeti kisebbségi nyelven.

A magyar nemzetiségtiek altalanos isko-
lai végzettsége jobb, mint a tobbségi nem-
zeté, viszont a képzettség tovabbi szintjein
lemaradasok tapasztalhatok (Gabrity Mol-
nar 2006). Szerbidban a magyar altalanos
iskolat végzettek szama koriilbeliil 6%-kal
magasabb, mint a tobbségi nemzeté, ami fej-
lett altalanos iskolai hal6zatra enged kovet-
keztetni (Gabrity Molnér 2006). Kiilondsen a
kisteleptiléseken magas az alapfokd iskolai
végzettséggel rendelkezd lakossag ardnya,
vagyis gyakori eset, hogy az iskolaztatas
megreked ezen a szinten. A 2. dbra szerint
joval magasabb a 15 évnél id6sebbek rész-
aranya a falusi alapszintti iskolakban, mint
a varosi kornyezetben, vagyis a gyerekek a
normalistél hosszabb id6 alatt fejezik be az
oktatasnak ezt a szintjét (2. abra).

A Vajdasagban 78 éltalanos iskoldban
tobb mint 900 iskolai tagozaton folyik ma-
gyar tannyelv(i oktatas®. Szerbiadban a jogi
és az intézményes keretek keveset valtoztak
az elmult évtizedekben. Ugyancsak stabil
a kisebbségi oktatas jogi szabalyozasanak
kerete is, hiszen valtozatlan maradt az a
térvényes el6irds, amely szerint 15 tanul6
jelentkezése esetén az intézmény kiteles
magyar nyelvii osztalyt nyitni, ennél keve-
sebb jelentkezd esetén pedig engedélyezhetd a
magyar nyelvii tagozat megnyitdsa egy-egy
iskolaban. A kisebbségi tannyelven torténd
oktatds szervezésénél figyelembe veszik
a gyereklétszdmot és a sziikséges tanerd
meglétét. Abban az esetben, ha kell6 szamu
didk van, viszont nem tudjak biztositani
a sziikséges szamu oktat6t, ideiglenesen
csak dllamnyelven szervezik meg az okta-
tast, az ideiglenes allapot viszont kénnyen
allandosulhat.

°  Oktatasfejlesztési Stratégin 2010-2016, MNT
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A 15 évnél idGsebbek ardanya az alapfoki képzésben (%)
(Forris: Gabriyné Molndr 2006)

A Vajdasagban az anyanyelv(i oktatas
minden olyan telepiilésen veszélyben van,
ahol a magyar lakossag szdima haromezer
f6 ala esik, és a népesség tobb mint 10 sza-
zalékkal csokken. Ezeken a telepiiléseken
koriiltekintSen kell tervezni a kisebbsé-
gi tannyelvii oktatast. A sziget szérvany
telepiiléseken (Apatin, Kula, Hédsag,
Zombor, Verbasz, Ijjvidék, Fehértemp-
lom, Versec, Nagybecskerek, Antalfalva,
Kikinda, Pancsova, Zichyfalva, Szécsany,
Begaszentgyorgy, stb.) évrél évre bizony-
talan az osztalyok megnyitasa.

A szorvianyosodds egyik legmegbizhatobb
mutatéja, hogy a magyar dltaldnos iskold-
sok hany szdzaléka tanul szerb tannyelven”
(Gabrity Molnar 2002). Tébbnyire 20 sza-
zalékrol beszélhetiink, azonban figyelembe
véve a tendenciakat, atlagosan 30 szaza-
lékra is nShet a szerb tannyelven tanulé
magyar didkok szama. Ez a jelenség jel-
lemzs Ijjvidéken, Verbdaszon, Becskereken,
Kikindan, Kevevaran és Pancsovan. Ezeken
a telepiiléseken a szerb tannyelven tanul6
magyar didkok aranya az 50 szdzalékot is
meghaladja.

30

Az anyanyelven tanuldk ardnya évtize-
dekre visszamenéleg a képzésnek ezen a
szintjén is valtozatlanul 80 szadzalék kortil
mozog. A tombben (Adédn, Zentan, Kani-
zsan) amagyar gyerekek 99 szazaléka tanul
magyarul, a szérvanyban (Ujvidék, Zombor,
Nagykikinda) viszont csupan a fele.

A magyar kdzdsségek altalanos iskolai
oktatasanak intézményrendszere, struk-
taraja és felépitése az utébbi évtizedekben
szintén keveset valtozott. Emlitésre mélto
Ujitds az igazgatasban tortént azzal, hogy
az dnkorményzatok szerepe megnétt az
iskoldk iranyitadsaban, valamint, hogy le-
hetévé valt a magyar nyelvii tankényvek
Magyarorszagrol torténé behozatala. Ezzel
némileg ,ledolgozotta” valt a magyar nyel-
ven tanul6 alsé tagozatos didkok hatranya,
hiszen a tankényvbehozatal liberalizalasa
el6tt a szerb nyelvii tankonyveket fordi-
tottak magyarra, ezzel a magyar nyelvi
tankonyvek sokszor honapokat késtek.

A fent emlitettekhez viszonyitva ugyan-
akkor a magyar tanul6k 9sszlétszama és a
magyarul tanul6 gyerekek szdma véltozott,
mégpedig folyamatos 1étszamcsokkenést
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tapasztalhatunk. Az 1985-86-0s tanévben
33 240 magyar gyermek jart altalanos is-
koléba (ebbdl 26 201 magyar tannyelv
osztélyba), az 1995-96-os tanévben az al-
talanos iskolai magyar tanuldk létszama
29 ezer (a magyar tagozatokon tanuldk sza-
ma 25 ezer) volt, 2005-2006-ban ez a szam
minddssze 20 ezer koriil mozgott, és 17778
didk tanult magyar nyelven, 78 iskoldban. A
2009-2010-es tanévben az anyanyelviikdn
tanulé magyar didkok szdma mar 16 168-ra
csokkent a Tartoményi Oktatési Titkarsag
adatai alapjan.

A létszamfogyatkozas oka a magyar
csaladokban sziileté gyerekek szamanak
folyamatos cstkkenése, valamint az egyes
idészakokban bekévetkezett kivandorlasi
hulldm.® Ezekkel a folyamatokkal min-
denképpen szamolni kell tovabbra is, noha
megvan a remény arra, hogy a népesség-
szam fogydsa lelassul” 2016-ra az prog-
nosztizalhat6, hogy kb. 15-17 ezer magyar
gyerek jar majd altaldnos iskolaba, ebbdl
13-15 ezren tanulnak magyar tannyelven.
Azis val6szintisithets, hogy a szérvany sok
teleptiilésén fenntarthatatlannd valnak a ma
is igen kis létszamt magyar tagozatok. Ez
a folyamat varhatdéan a magyar tannyel-
v oktatast is folytato iskoldk és tagozatok
szamanak gazdasagilag és pedagogiailag

¢ A nyugat-bdcskai magyarsdg fogyatkozasanak
egyik legbeszédesebb bizonyitéka a beiskoldzasi
statisztika. Mig hetven évvel ezel6tt szaz-szaztiz,
otven évvel ezel6tt 6tven-hatvan, negyven éve
huszono6t-harminc magyar els6s indult iskoldba
a varosokban, az elmult tizenot-hiisz évben igen
ritkan fordult el6, hogy a tanuldk 1étszdma elérte
a tizet. Szomort, hogy falvainkban sem jobb a
helyzet, s nyomés okunk van attdl tartani, hogy
gyerekek hidnydban néhol egy-két even beliil vé-
gképp megsziinik az anyanyelvi oktatas.

7 Oktatasfejlesztési Stratégia 2010-2016, MNT

is indokolt csokkenését okozza majd.® Ezzel
a problémaval évek 6ta folyamatosan szem-
besiilnitik kell az oktatasi intézményeknek.
A 2011-12-es tanév kezdetén tobbek kozt
a beodrai, az oroszlamosi, a feketetéi és
kisoroszi altalanos iskoldban is osztaly-
Osszevonasra keriilt volna sor a magyar
tannyelv{i osztalyok megérzése érdekében,
de végiil mégis megérkezett a jovahagyas a
minisztérium részérdl’, és megmaradtak a
tanévkezdésre tervezett osztalyok. Egyes is-
kolakban viszont mar 2011-es tanévben sem
indult magyar nyelvii els6 osztaly, ilyen az
djvidéki Nikola Tesla Altalanos Iskola, ahol
a létszamcsokkenés miatt a harmadik és
negyedik osztalyt 6sszevontak™.

A Vajdasagban a magyar tannyelv{i okta-
tas aktudlis problémadja a csokkend gyerek-
létszamon kiviil a tankdnyvhidny (mivel a
tankonyvbehozatal csak az als6 tagozatok
szamara engedélyezett) és a pedagodgus-
hiadny. Erre hivatkozva a tantargyak egy
részét dllamnyelven oktatjék, vagy ,ideigle-
nesen” nem nyitnak magyar osztalyt. Mivel
nem all rendelkezésre megfelel$ szamd és
végzettségli oktatd, gyakran az osztély-
taniték vallaljak el bizonyos tantargyak
tanitdsat, vagy a tandrok sajat tantargyuk

8 A Magyar Nemzeti Tanacs a vegyes tannyelvii
kozoktatdsi intézmények szétvalasztasat és ajogi-
lag, pénziigyileg és fizikailag elkiilonitett magyar
iskolak létrehozasat ltalanossdgban nem tartja
célravezetének. Az MNT szerint ez a magyar
diakok tanulasi lehetségeit csokkentené és ezal-
tal csokkenne a magyar nyelven tanulé didkok
szama. Ezzel szemben az MNT arra torekszik,
hogy a vegyes tannyelvii intézményeken beliil a
magyar oktatds szakmai igazgatdsa dnallésuljon,
magyar tantestiilet m{ikodjon. Ehhez azonban
pénziigyi, jogi és szervezeti hattér sziikséges.

¢ Mégsem lett osztalydsszevonds, Magyar Sz6, 2011.
oktober 11. www.magyarszo.com, Mégsem lett
osztalyosszevonas, www.mnt.org.rs, 2011. ok-
tober 31.,

10" Osztdlyosszevonds? Jeges Zoltan nyilatkozata az
RTV2-nek, Vajdasag Portal, 2011. augusztus 31.
www.vojvodinaportal.com
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mellett masodik targyat is vallalnak, ami-
hez vagy nincs meg a végzettségiik, vagy
még nem szerezték meg a diplomat, vagy
pedig vendégtanitok oktatnak.

A vajdasagi falusi iskoldk latlelete™

A 2009-10-es tanévben a Vajdasag 27
kozségének 98 telepiilésén biztositottak a
magyar kisebbség szdmara az anyanyelvén
torténd alapszintti oktatasban val6 részveé-
telt (a Vajdasag Autoném Tartomany Okta-
tastigyi Titkarsdganak adatai alapjan).

A 2011-es adatok szerint a legtdbb koz-
ségben csokkent az anyanyelviikon tanu-
16 magyar els6sok szama. Ez a tendencia
jellemz& a tombben €16 magyarokra és a
szoérvanyban él6kre egyarant. Kiilondsen
a falvakban okoz problémat a tagozatok
megnyitdsa. Egyes kdzségekben lestjto a
helyzet: Nezsényben (Szécsany kozség) és
Szilagyin (Apatin kozség) példaul annyira
kevés tanul6t irattak be els§ osztélyba, hogy
nem indulhatott tagozat magyar nyelven,
mig Udvarnokon (Bégaszentgyorgy koz-
ség) egyaltalan nem volt elsés beiratkozo.
Muzslyan (Nagybecskerek kdzség) bar szin-
tén csokkent a didkok szdma, mégis sikeriilt
megnyitni harom magyar osztalyt.

A 2011-12-es tanévben 24 dsszevont 0sz-
taly mtikodik, kett6vel tobb, mint egy évvel
korabban, és 96 tanulot Olel fel. Ezekben
az osztalyokban az atlaglétszam négy f6.
Az sem mellékes, hogy — az Oktatésiigyi

I A kutatds a MTA HTMTOP keretein beliil vals-
sult meg Iskolavalasztasi stratégidk szorvany-
ban és tobbségben cimmel. A kutatds vajdasagi
vonatkozdsban Zenta és Nagykikinda kozségben
valosult meg, 6sszesen 8 dltalanos iskola részvé-
telével, melyek koziil 3 falusi iskola votl (Tornyos,
Fels6hegy és Szajan), amelyekben 6sszesen 18 mé-
lyinterju késziilt az iskolaigazgatdkkal, pedagé-
gusokkal és sziil6kkel, tovdbba 3 fokuszcsoportos
beszélgetés tortént 7. illetve 6. osztalyos gyerekek-
kel.
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Titkarsag adatai szerint — a tanévben 29
osztélyt nyitottak 15-nél kisebb létszammal
23 dnkormanyzatban.

A Kkis létszam nem csupdan a tagozatok
megnyitasanal jelent gondot, hanem a falusi
iskoldk fenntartdsanal is, hiszen felmertil
a kérdés, hogy vajon gazdasagos-e csupan
néhany gyerek miatt miikddtetni egy intéz-
ményt. Gyakran el6fordul, hogy ezek az is-
kolak kevesebb tdmogatasban részesiilnek,
mint a varosi intézmények, ez pedig kény-
nyen vezethet a felszerelés elavuldsahoz, a
szemléltetGeszkozok hidnyahoz, s altalaban
a kedvezétlenebb feltételek kialakulasahoz:
,...javitdsok a padlotol a plafonig, a tetGszerke-
zetig, az ajto-, ablakcsere — nagy sziikség lenne
rd. Eszkoz0kbdl is hidny van, tanteremre is nagy
szitkség lenne...” (Tornyos, ignzgatod). A fels6-
hegyi iskoldban nincs tornaterem és ebédl1s
sem, tovabba a tantermek is elhanyagolt
allapotban vannak. Az ott tanul6 gyerekek
tehat meg vannak fosztva tobbek kozt a
sportolas lehet6ségétol: ... J6 lenne, ha lenne
hdlé a kapun (futball), meg lenne kézilabda,
roplabda, vagy, mint Zentin szertorna hetente
hdromszor... En régen jartam Zentdra tiszni,
de abbahagytam, mert nem értem idében be az
iskoldba edzés utin...” (Fels6hegy, gyerekek).
Falurél 1évén sz6, kevés a gyerekek szo-
rakozasi, kikapcsolodasi lehet6sége, féleg
szervezett formdban. A szajani iskoldban
viszont a jol felszerelt tornateremnek és
magdanak az intézménynek is kozosségfej-
leszt6 hatasa van: ,,... Szajanban az iskola a
falu kozpontja, ez az a hely, ahol torténik vala-
mi...” (Szajin, igazgato).

A megkérdezettek szerint a legnagyobb
kihivas a jov6re nézve a gyerekhidny. Egy-
részrdl a tagozatok megsziinése fenyeget,
masrészrél pedig az osztalydsszevonas,
ami olykor éppen az igy keletkezett nagy
létszam miatt okoz gondot: ,,...a trvény 1igy
rendelkezik, hogy 35 gyereknek kell lenni egy
osztdalyban ahhoz, hogy két tagozatra lehessen
osztani. Az Otodikeseknél 28 gyerek van és a
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kollégdk folyton panaszkodnak, hogy helyhidiny
van, illetve levegd sincs az osztalyban...” (Tor-
nyos, igazgato).

Hatrany a falusi iskoldkban, hogy nincse-
nek helybeli tandrok, igy a délutani foglal-
kozasok, kiilonordk, csoporttevékenységek
eleve kizartak. A pedagogusok utaztatdsa/
utazdsa mas problémat is hordoz magaban,
mivel egyes tandrok akar négy iskolaban is
tanithatnak. Az utazas sok id6t vesz igény-
be, faraszt6 és komoly szervezést igényel.
Pozitivum viszont, hogy a tanarok moti-
valtak, szeretnek a falusi iskolakban tani-
tani, és szivesen utaznak. Ezek a gyerekek
elvileg nincsenek hatranyban semmilyen
tekintetben a varosi gyerekekhez viszo-
nyfitva, viszont a sziilék elmondésa szerint
kozépiskoldba keriilve azt érzékelik, hogy a
tudasuk alacsonyabb szint{i, mint a varosi
gyerekeké, és nagyobb erdfeszitések kelle-
nek, hogy behozzdk a lemaradast.

A bezéras veszélye nem csupan a ma-
gyar tannyelvi iskoldkat fenyegeti, hiszen a
csokkend gyereklétszdm nem etnikai speci-
fikum, hanem 4ltalanosan érvényes Szerbia
egészére. A jovében elkeriilhetetlen egyes
intézmények dsszevondsa, bezardsa. Nem
mindegy azonban, hogy olyan intézmény-
r6l van-e sz6, amelyben magyarul (is) folyik
tanitas. Az iskolaztatas tannyelve alapvet6
szerepet jatszik a késébbi kétnyelviiség,
esetenként a nyelvcsere kialakulasdban,
a gyerek identitdsanak alakuldsaban, ami
késébbi karrierjét, lehetdségeit nagyban
befolyasolhatja. ,,... ismerek egy olyan tanulét,
aki sajiat maga gyiiloli a sziileit csak azért, mert
szerb osztdlyba irattik. Mikozben 6 szenved a
szerb osztialyban, nem tud elég jol szerbiil, nem
fogadta be a szerb osztilykozosség, viszont most
mdr nem tud elég jol magyarul se...” (Szajdn,
pedagogus).

Az anyanyelven megszerzett tudas a leg-
hatékonyabb, ezért azok a magyar anya-
nyelvii gyerekek, akik szerb tannyelvii osz-
talyba kényszeriilnek, hatranyba kertilnek

tarsaikkal szemben. Ez a gyerekben fruszt-
raciot kelt, nem tud 1épést tartani tarsaival
a tanuldsban, még ha anyanyelvén ez nem
is okozna szamara problémat. A kdzdsség-
ben besorolédik egy olyan helyre, ahonnan
késtbb (a koérnyezetnyelv, azaz a szerb el-
sajatitasa utdn) sem tud mar ,,elmozdulni”
és ez hosszitavon meghatarozza a gyerek
fejl6dését, a tovabbtanulasrél hozott donté-
sét és onmagardl kialakitott képét.

Az anyanyelven torténé tanulas
jelentésége

Anyelv nem egységes entitas, megtanu-
lasa feltételezi a sajatos hangmintazatok, a
nyelvre jellemz6 morfolégia, mondatszer-
kesztés és szemantika elsajatitdsat (Polonyi,
Koviécs 2005). A kétnyelviiség szamos he-
lyen megszokott jelenség, és elfogadott az
a nézet, hogy a kisgyermekek nagyobb
er6feszités nélkiil tudnak elsajatitani két
vagy tobb nyelvet (Bajmé6cy 2009, Petitto
et al 2001). Ugyanakkor létezik egy masik,
eléggé széles korben elterjedt meggy6z6dés
is, miszerint a korai kétnyelvii elsajatitas
valamilyen formdban negativ hatassal van
a kisgyermekek fejlddésére és a korai nyelv-
elsajatitas rendes modjat megzavarja, ami
igy teljesen kiilonbozni fog az egynyelviiek
nyelvelsajatitasi folyamatat6l (MacNamara
1967). A masodik nyelvben elérhet6 nyelvi
felkésziiltség az elsé nyelvben kialakult
kompetencia fiiggvénye. Ha az els6 nyelv-
ben a kompetenciaszint még alacsony, és
beiktatjuk a masodik nyelv intenziv tanu-
lasat, ez karositja az els6 nyelv késcbbi fejlo-
dését, ami viszont a méasodik nyelvben valo
haladast is korlatozza (Goncz 2006). Ennek
alapjan elmondhatjuk, hogy az iskolai ered-
ményességet, a tanulds hatékonysagat a
kognitiv nyelvi kompetencia hatarozza meg
(Csernicsko, Goncz 2009).

A vélasztott iskola, annak tannyelve és
az oktatott tartalmak a tanul6 identitasfor-
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malasanak meghatarozé tényezdi (Goncz
2006, Mészaros et al 2010). A sziil6, amikor
iskolat (ezzel egyiitt esetenként tannyelvet)
véalaszt gyerekének, dontéen befolyasol-
ja identitdsanak alakuldsat, a legtobben
azonban nincsenek tudataban déntésiik
lehetséges kovetkezményeivel. Nem szabad
azonban figyelmen kiviil hagynunk azt a
tényt sem, hogy a magyar gyerekek jelen-
t6s része azért tanul szerb tagozaton, mert
nincs a kozelben lehetésége anyanyelvén
tanulni.

A nyelvismeret fontossaga — legyen sz6
barmilyen dsszetétel(i, vegyes, vagy etnika-
ilag homogén kérnyezetrdl — kiemelked®.
Az etnikai kornyezet sajatossagai, egyfeldl
megkovetelik az egyéntdl a kornyezet nyel-
vének ismeretét a tarsadalmi kommunikdcié
megteremtése miatt, ahol maga az érdekér-
vényesités, az egyén érvényesiilése valosul
meg ezdltal, masfeldl a tdrsadalom , nyitott-
saga” ujabb és tjabb lehetdségeket kinal
az egyének szamadra az onmegvaldsitasra
egy globalis, ,soknyelv(i”, multi-etnikai
szintéren.

Osszegzés

Elmondhatjuk, hogy az egyik legna-
gyobb probléma a magyar tanulék folyama-
tos létszamfogydsa a kozségkozpontok és
a kozigazgatasilag hozzajuk tartozoé falvak
magyar tannyelv{i iskolaiban. A létszamfo-
gyas egyik f6 oka a természetes népszapo-
rulat csokkenése, ami méar megfigyelhetd
az 1960-as évektdl, masrészt az asszimilacid
(kiilondsen a szorvany magyarsag korében),
harmadsorban pedig a kiilf6ldre irdnyul6
emigracio. Fontos viszont hozzatenni, hogy
a csOkkend gyereklétszdm nem etnikai spe-
cifikum, hanem altalanosan érvényes.

Mindamellett problémat jelent a fal-
vakban a j6l képzett pedagdgusok hianya,
valamint az iskolaépiiletek roml6 infrast-
rukturélis allapota. A pedagdgushiany
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tovéabbi gondokat idéz els, hiszen abban
az esetben, ha elegend6 szamdu didk van, vi-
szont hidnyzik az kisebbségi nyelven oktato
pedagégus, akkor a magyar nyelvii tanuld
tobbségi oktatdsban részesiil, felgyorsitva
ezzel az asszimildciés folyamatokat. Mig
a 1960-as években a magyar tanul6knak
csupan 13 szazaléka jart szerb tagozatra
(Goncz 2006), addig napjainkban mar at-
lagosan 20 szazalékrol beszélhetiink. Az
empirikus kutatas bizonyitja, hogy a falusi
iskoldkban az anyanyelv{i oktatds mind-
ségét veszélyezteti a didaktikai eszkdzok
hianya, valamint a kdzépiskolaba keriilve
a ,falusi” didkok tudas szintje gyengébb a
varosi” didktarsaiknal.

Ugyanakkor pozitivumként kell meg-
emliteniink, hogy az altalanos iskoldkban
anyanyelven tanuldk aranya 80 szazalék
koriil mozog. Ez az értek a tomb magyar
teriileteken magasabb, a szérvanyokban
alacsonyabb. A jovére nézve prognoszti-
zalhato, hogy a szérvany sok telepiilésén
fenntarthatatlannd valnak a ma is igen kis
létszdmii magyar tagozatok, és ez a magyar
tannyelvii oktatast is folytato iskoldk és
tagozatok szdmanak gazdasagilag és pe-
dagobgiailag is indokolt csokkenését okozza
majd.
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A Mecsek-Volgység-Hegyhat Egye-
sulet és a Rinya-Drava Szovetség

térségének teleptilésszocioldgiai 0sz-

szehasonlitasa

Bevezetés

A tanulmany témaja egy Baranya és egy
Somogy megyében talalhaté LEADER He-
lyi Akciécsoport (a tovdbbiakban HACS)
Osszevetése telepiilésszociologiai, demog-
rafiai jellemzé&ik alapjan. Munkéank célja,
hogy ravilagitsunk arra, hogy a Dél-Du-
nantdl megyéiben a HACS-ok hasonl6
problémakkal, nehézségekkel kiizdenek,
hasonlé megoldand¢ feladatok tornyosul-
nak a vidékfejlesztési szerepldk el6tt, igy a
megoldasi lehet6ségek is kdzel ugyanazok
lehetnek. Természetesen a helyi adottsa-
gokbdl, a térségi specifikumbdl kiilonb6z6-
ségek is adodnak, és inkabb a f6bb jellem-
z8k mentén, illetve a vizsgalt szempontok
alapjan képzeljiik tgy, hogy a két vizsgalt
HACS hasonlésagokat mutat.

A Mecsek-Volgység-Hegyhat Egyesiilet
HACS (a tovabbiakban MVHE) Baranyéban
a Mecsek keleti részén talalhato, amelynek
46 telepiilés tartozik illetékességi kdrébe. A
Rinya-Drava Szovetség HACS (a tovabbi-
akban RDSZ) Somogy megyében a Rinya
patak és a Drava mentén helyezkedik el, 41

Szijart6 Attila,
Vidak Krisztina

telepiiléssel. A tanulmény a két LEADER
csoport kdzotti harom alapvetd koherens
hasonlésagbdl indul ki.

1. Mind a két akciécsoport teriiletileg
kozel két teljes kistérséget fed le. Az MVHE
a Komldi és a Sasdi kistérségeket teljes egé-
szében, az RDSZ a Nagyatadi és a Barcsi
kistérségek majdnem teljes teriiletét.

2. A Kozponti Statisztikai Hivatal hon-
lapjan taldlhat6 adatok alapjan a térségek
fejlettsége gazdasagi szempontbdl és tar-
sadalmi berendezkedés tekintetében is
hasonlésagot mutat.

3. A vizsgalt két HACS teriiletén be-
liil a Barcsi és a Sasdi a leghatranyosabb
helyzet(i kistérségek kozé tartozik, mig a
Nagyatadi és a Komléi ,,csak” hatranyos
helyzeti kistérség.

A LEADER vidékfejlesztési egyestile-
tek stratégiai célja a helyi lakossag élet-
koriilményeinek javitasa, az egész térség
gazdasdgi, tarsadalmi életének fejlesztése.
A célok elérése, elérhetdsége, a LEADER
program sikeressége szempontjabol alap-
vetd jelentdségti a helyi lakossag 0sszeté-
tele, képzettsége aktivitdsa, motivaltsaga.
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Enyedi (1996) szerint ,a népesség az 4j
térségformalddasban a legfontosabb fej-
lesztési tényez6k egyike, nem hiaba nevezik
tjabban "humantékének’. A népesség kora,
képzettsége, kulturdlis értékei és hagyo-
maényai, vallalkoz6i hajlama, a piacgaz-
dasaghoz valé alkalmazkodasi képessége
stb. jelentds foldrajzi kiilonbségeket mutat
és ez a gazdasag teriiletileg differencialt
elhelyezkedését is befolydasolja”.

A vizsgilt teriiletek és tarsadalmi prob-
lémaik bemutatasa, id6szertisége

Az MVHE a Dél-Dunénttl szivében el-
helyezked6 harom természetfoldrajzi kistdj,
az Eszak-Zselic, a Baranyai-hegyhat és a
Volgység talalkozasi pontjanal helyezkedik
el mintegy bels6 perifériaként. Az RDSZ
Somogy megye déli részén, a horvat hatar
mentén teriil el, amely meghatarozza peri-
féridlis jellegét. A teleptilésszerkezet mind-
két térségben mdig megtartotta aprofalvas
jellegét, ami kiilondsen a zsaktelepiilések
esetében neheziti az infrastrukturalis fej-
lesztések megvaldsitasat, a tomegkozleke-
dés gazdasidgos megszervezését, az oktatdsi
és szocialis alapellatasok helyben torténd
biztositasat.

A HACS-ok teriiletére jellemz6 a vegyes
gazdasagi struktira, amelyben egyetlen
gazdasagi dgazat sem meghatarozo sze-
rep(i. Az viszont nem hagyhato figyelmen
kiviil, hogy —az MVHE teriiletén —a rend-
szervaltas el6tt miikods nagy foglalkoz-
tatok (banya, kdnnytiipari véllaltok) tgy
szlintek meg, hogy helyettiik mas munka-
helyek nem jottek létre.

A térség megyén beliili fejlettsége az
infrastruktura, a foglalkoztatds, a jove-
delemtermelés és a fejlédési lehet6ségek
szempontjabol alacsony szinttinek tekint-
hetd.

Az MVHE teriiletén talalhat6 legna-
gyobb véros, Koml6 2010-ben 25 299 f6vel,
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mig a két masik véaros koziil Sasd 3 329
f6 és Méagocs 2 414 lakossdgszammal ren-
delkezik. Az RDSZ teriiletének egyetlen
vérosa Barcs 11 532 f6vel, mivel Nagyatad
az UMVP-ben nem jogosult telepiilés. Az
elébbi négy adatbdl latszik, hogy a térség-
ben igazi nagyvaros nem taldlhat6, mig a
kisvarosok szdma is csekély, s6taz MVHE
tertiletén Magocs telepiilés csak par éve vi-
seli a megtisztel® varosi rangot. A térségek-
ben magas az 500 lakos alatti telepiilések
szama, akik szdmara még az alapszolgal-
tatdsok biztositdsa is nehézségbe titkozik.
A négy varos koziil Komlé és Barcs gyako-
rol minimalis gazdasagi hatast a kérnyezd
telepiilésekre, de ezekben a varosokban
is magas a munkanélkiiliség. Az emlitett
masik két varosnak minimalis gazdaségi és
tarsadalmi hatdsa van a térség telepiiléseire
nézve, az is elhanyagolhato.

A térségekben a legnagyobb problémat a
magas munkanélkiiliség jelenti. Jelent6s a
hatranyos helyzet(i lakossag ardnya, ebbdl
magas a roma kisebbségez tartozok szama.
A helyben talalhat¢ vallalkozdsok és a szol-
galtatdi szektor hozzaadott értéke alacsony.
Az dnkormanyzatok és intézményeik a
legnagyobb foglalkozatdk, azonban 6k is,
mint a gazdaség tobbi szerepldi financialis
problémakkal, valamint infrastrukturdlis,
kozlekedési, demografiai és szocialis gon-
dokkal kiizdenek.

Amint a fentiekben tortént mar utalds,
a Komldi és a Sasdi Kistérségekben oridsi
problémét jelent a Komlo és Pécs szénba-
nyéinak és az urdnbanyanak valamint a
konnytipar nagy részének megsziinése.
Az elbocsétott dolgozok nagy része nem
talalt masik munkat, nyugdijasokka, mun-
kanélkiiliekké, vagy jaradékos ellatasban
részestilékké valtak.

A négy kistérségben az utébbi évtize-
dekben dramai mértékben csdkkent a gaz-
daségilag aktiv népesség, a leszakadas az
orszaghoz képest tovabb mélyiilt. A rossz



2

kozlekedési helyzetli apro- és zsakfalvak-
ban él6k elhelyezkedési esélyei a helyi és
a kistérségi munkaerépiacon a nullaval
egyenldk, mert nem keletkeznek 1ij mun-
kahelyek, vagy ha netdn mégis, oda bizto-
san nem tobb éve munkanélkiili embereket
vagy kisgyermekes anyédkat keresnek. A
diplomasok helyben val6 elhelyezkedési
lehet6ségei is korlatozottak. A tavolsagi
munkavallalast alapvet6en nehezitik az
ingazas jelentésen megemelkedett koltsé-
gei, a tomegkozlekedés romlo feltételei. A
munkanélkiili, inaktiv emberek, ha el is sze-
retnének helyezkedni, falujukban rekednek,
immobilakkd valnak. A tartés munkanél-
kiiliek altaldban el6bb vagy utébb a helyi
onkormaényzati rendszer szocialis hal6jaba
keriilnek be, ott lesznek ellatottak. Kiilo-
ndsen nehéz helyzetben vannak a roma
nok, akik alacsony iskolai végzettséggel,
sokszor még 8 osztallyal sem rendelkeznek.
Az idei, 2012-es évben indult START mun-
kaprogram a munkanélkiiliek egy részét

felszivja, azonban ez a hatds még mindig
nem elég ahhoz, hogy leszakad¢ térsége-
inket fel tudja zarkéztatni, illetve, hogy
az itt é16 munkanélkiiliek szamara pers-
pektivat és biztos megélhetést biztositson.
A kiilonb6z6 megélhetési, foglalkoztatasi
programok sem érik el céljukat, mert azok
csak a program idészakéra képesek az érin-
tettek megélhetési biztonsagan valamelyest
javitani, akik késébb tjra visszakeriilnek
a szocialis ellatérendszerbe. (MVHE, HVS
2011)

A térségi vallalkozasok dontd része mik-
ro- és kisvéllalkozas, valamint egyéni val-
lalkozas. Jellemz6 még a négy kistérségben
a helyi termékek értékesitésére szakosodott
Ostermeld, azonban az 6 megélhetési lehe-
téségeik is korlatozottak, a tulszabalyozott
jogszabalyi kornyezet, illetve az értékesitési
csatorndk hidnya miatt. 100 {6 feletti foglal-
koztat6 a térségekben csak elvétve akad. , A
vallalkozasok tékehianyban szenvednek,
hiszen a korlatozott piaci lehet6ségek miatt

A lekotott tamogatasi 6sszegek palyazati koronkénti jogcimek kozotti megoszlésil (%’Slamt
LEADER Jogcimek MVHE 2010 | MVHE 2012 |RDSZ2010 |RDSZ 2012
Ko6zosségi célu fejlesztés 74 858 485 Ft | 145 874 139 Ft | 55 646 784 Ft | 151 952 002 Ft
Véllalkozés alapt fejlesztés 2182939 Ft |63 165865Ft |57855498 Ft | 252 057 024 Ft
Rendezvény 9576210 Ft | 0Ft 13 790 566 Ft |43 026 458 Ft
Térségen beliili 0 Ft 0 Ft
egylittmitikodés 2481166 Ft | 10432 860 Ft
Képzés 0 Ft 0 Ft 6379760 Ft | 23 452 548 Ft
Osszesen 89 098 800 Ft | 219 472 864 Ft | 133 672 608 Ft | 470 488 032 Ft
UMVP 1L jogcimek MVHE 2009 MVHE 2011 RDSZ 2009 RDSZ 2011
Falumegjitas- és fejl. | 236 183 448 Ft | 73431381 Ft | 236 889 287 Ft | 74799 446 Ft
Vidéki 6rokség meg. 198 389 185 Ft |58 033 317 Ft | 66 163 471 Ft 95136 114 Ft
Mikrovéllalkozas fejl. 132790 581 Ft | 103 894 453 Ft | 206 070 606 Ft | 135719 121 Ft
Turisztikai tev. 38955866 Ft | 35217503 Ft | 77 436 099 Ft 188 291 534 Ft
Osszesen 606 319 080 Ft | 270 576 654 Ft | 586 559 463 Ft | 493 946 215 Ft

forrds: MVHE felkésziilése a 2014-2020 koz6tti Eurépai Unids programozasi idészakra, www.rinyadrava.hu
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a fejlesztésre minimalis pénz jut. A kistele-
piiléseken 1évE kereskedelmi vallalkozasok
a multinacionalis cégek megtelepedésével
parhuzamosan nehéz helyzetbe keriiltek.
Igy tobb telepiilésen az alapvetd élelmi-
szerek sem vasarolhatok meg helyben”
(MVHE, HVS 2011).

A fent emlitett problémak egy részét a
LEADER program is képes lehet(ne) kezel-
ni, hiszen a LEADER megkdzelités alapvetd
sajatossaga, hogy a helyi szerepl6k bevo-
nasaval, a helyiek elképzeléseinek meg-
valdsuladsa érdekében biztosit forrdsokat
és segiti el6 a térség fejlédését. Az alabbi
tablazatban (1. tdblazat) azok a célok, ille-
toleg a célok elérést eldsegitd forrdsokrol
sz6l6 adatok szerepelnek, amelyek a helyi
fejlesztési elképzelések megvaldsulasat ki-
vanjak szolgalni.

Az adatok dnmagukért beszélnek: egy
40-50 ezer {6s kozOsség szamara, 1,5 milli-
ard forintbdl a térséget kimozdito fejlesztés
nem valésithaté meg. Kiilondsen igaz ez a
vidék gazdasagara, ahol a rendelkezésre
bocsatott forrdsok nem érik el azt a kritikus
tomeget, amely sziikséges a vidék gazdasa-
ganak novekedési palyara torténé allitdsara.
A LEADER csupén kiegészit6 forras az adott
programozasi idészakban mds forrasokhoz,
mas alapokbol megpalyazott fejlesztések-
hez. A kisebb kozosségek, véllalkozasok,
maganszemélyek, kistelepiilések szdmara
ez az Osszeg azonban Oridsi lehetéséget
jelent és rejt, a programban 1évd opcidkat
ki kell hasznalni, mivel a vidék szamara
szinte ez az egyediili kiugrasi illetve fel-
zarkoézasi forrds. Ehhez sziikséges, hogy
az adott HACS-ok ismerjék és tudjak sajat
térségiik lehetdségeit, adottsagait, amelyre
éptilve megalkothatjdk vidékfejlesztési stra-
tégiajukat, hiszen ez a stratégia az alapja a
majdani péalyazati kiirasoknak, amelyekbd&l
késébb megvaldsult beruhazasok, fejlesz-
tések lesznek.

A 147/2007. (XIL.04.) FVM rendelet alap-
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jan az MVHE 818 466 eur6 LEADER forras
kipalyaztatasara valt jogosultta. A HACS
teriiletére 2009-ben a céltertilet katalogus-
ban szerepl6 6t palyazati kiirasra lehetett
tdmogatasi kérelmet benyujtani. Ezek ko-
ziil egy célteriilet szolgalta a vallalkozasok
fejlesztését. A benyijtott 93 palyazatbol 64
keriilt ki gy6ztesként. Az RDSZ 1 524 950
euro forrdsdra 13 céltertiletet hirdetett meg,
ezek koziil 4 vallalkozas alaput. 65 palya-
zat érkezett be, amelyek koziil 62 kertilt
tamogatdasra.

A 2011-es id6szakban, a Daranyi Ignac
Terv EMVA térsfinanszirozast intézkedései
Iranyit6 Hatésaganak (tovabbiakban IH)
98/2011 kozleménye alapjan az MVHE 146
624 188 Ft az RDSZ 154 653 398 Ft tovabbi ki-
egészits forrasra valtjogosultta. fgy a ,mé-
sodik LEADER korben” a megnévekedett
fejlesztési forras révén az MVHE 10 cél-
teriiletet (palyazati kiirast) alakitott ki,
amelyben mar nagyobb hangstly keriilt a
véllalkozasi alapt fejlesztések tdmogatasa-
ra 4 céltertilet altal, hiszen a HACS-oknak
a 147/2007. (XI1.04.) FVM rendelet értelmé-
ben a fejlesztési forrdsok 45%-at a helyi
gazdasag fejlesztésére kell forditaniuk. A
beérkezett 132 tdmogatasi kérelembdl 105
nyertes palyazat sziiletett. Az RDSZ szintén
a maximalis 10 célteriiletet hirdette meg,
ebbdl 4 véllalkozas alaptt, a 303 beérkezett
palyéazatbdl azonban a forrdsok kimeriilése
miatt csak 224 keriilt timogatasra.

Az UMVP IIL tengelyére allokélt forras
az MVHE teriiletére a 2008. évben 3 757 905
eurd volt, amelyet a 98/2011 IH kozlemény
37 207 964 forinttal kiegészitett, az RDSZ
esetében az eredeti 4 435 576 euro6 keret
45 539 991 Ft-tal egésziilt ki. 2009 évben az
MVHE teriiletén a négy jogcimre vonatko-
zdan 60, mig 2011 évben mar csak 33 nyertes
palyazat sziiletett, az RDSZ teriiletén az
els6 korben 47, a méasodik kérben pedig 40
palyazat kertilt timogatasra.

A két térség forrasbeli kiilonbségét befo-
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lyasolja, hogy Koml6 a LEADER-ben nem
jogosult telepiilés, igy az alacsonyabb né-
pességhez viszonyitva kertilt a forrdsalloka-
ci6 meghatarozasra a LEADER-re, mint a I.
tengelyre, illetve a Rinya-Dréva Szovetség a
fejlettségi komplex mutaté alapjan valami-
vel hatranyosabb helyzet{i, amit Nagyatad
varos hidnya indokol.

A kutatasi cél, a hipotézisek, az alkalma-
zott médszerek bemutatasa

A kutatés célja a két LEADER HACS te-
riiletén talalhato telepiilések kozotti 6ssze-
fiiggések, hasonl6sagok és kiilonbozéségek
feltarasa. A két HACS 6sszehasonlitasat
demografiai mutatok alapjan vizsgalja a
tanulmany a 2000-2010 kozotti idészakban.
A vizsgalt mutatok az alabbiak:

A Kozponti Statisztikai Hivatal Tajékoz-
tatasi adatbazisanak Tertileti statisztik4ja-
bél az ,Eves telepiilésstatisztikai adatok
2010-es telepiilésszerkezetben” elnevezésii
adatbazisbdl szarmaznak az alabbi telepii-
léssoros adatok a 2000-2010-es évekre:

e lakénépesség szama az év végén (f6);
élvesziiletések szama (f6);
halalozéasok szdma (f6);
odavandorlasok szama (eset);
elvandorlasok szama (eset);
altalanos iskolai tanul6k szdma a nap-
pali oktatdsban (f6);

¢ nyilvantartott dlldskeres6k szama 6sz-
szesen (f6).

A 2001-es népszamlalasbél felhasznalt
adat:

e cigany nemzeti népesség szama tele-
piilésenként, nemzetiséghez tartozok (f6);

A fenti adatokbdl tovabbszamitassal
nyert telepiiléssoros és telepiiléscsopor-
tokra, térségre vetitett adatok:

¢ a lakénépesség szamanak valtozdsa
az el6z6 évi adathoz viszonyitva 2001-2010
években (f6);

¢ a lakénépesség szamanak valtozdsa

az el6z6 évi adathoz viszonyitva 2001-2010
években (%);

e a lakénépesség szamanak véltozasa
a 2000-es bazisévi adathoz viszonyitva a
vizsgélt idészak végén 2010-ben (£6);

e a lakénépesség szamanak valtozasa
a 2000-es bazisévi adathoz viszonyitva a
vizsgélt id6szak végén 2010-ben (%);

e a lakénépesség természetes szapo-
rodasa/fogyasa 20002010 években (f6),
a targyévi élvesziiletések és haldlozasok
szdménak Osszevondsaval kapott adat;

e a lakénépesség természetes szapo-
rodasa/fogyasa 2000-2010 években (%),
a targyévi élvesziiletések és halalozasok
szamanak Osszevonasaval kapott adat a
targyévi lakonépesség %-dban;

e véandorlasi kiilénbozet 2000-2010 évek-
ben (eset), az odavandorlasok és az elvan-
dorlasok targyévi adatdnak 6sszevonasaval
kapott adat;

e véandorlasi kiilénbozet 2000-2010 évek-
ben (%), az odavandorlasok és az elvandor-
lasok targyévi adatdnak Osszevonasaval
kapott adat a targyévi népesség %-aban;

e a nyilvantartott allaskeres6k ardnya
2000-2010 években (%), a nyilvantartott
allaskeres6k szamanak ardnya a targyévi
lakénépességhez képest;

e a2001-es cigdny nemzetiséghez tarto-
z6k szdménak ardnya teleptilésenként (%),
a cigdny nemzetiséghez tartoz6k szdmanak
és a targyévi lakonépesség aranya.

A tanulméanyban szekunder adatbazisok
feldolgozasara keriilt sor, illetve a rendel-
kezésre 4ll6 statisztikai tablakbol tjabbak
késziiltek a vizsgélt szempontok alapjan.

A vizsgalt konkrét tarsadalmi problé-
mak, hipotézisek a térségben:

elvandorlas: a térségbe torténd népesség
bevandorlasa alacsonyabb, mint a térségbdl
torténd elvandorlas. Sajnos elsésorban a
képzett és munkaképes kort tarsadalmi
rétegek hagyjak el a térségeket.

Elnéptelenedés: a térségekben a sziileté-
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sek szdma alacsonyabb, mint a haldlozasok
szama. A negativ vandorlasi kiilonbozetet
is figyelembe véve fenndll a veszélye egyes
telepiilések belathaté idén beliili konkrét
elnéptelenedésének. 50 6 alatti lélekszdmu
teleptilés is taldlhato ezekben az alapvetSen
aprofalvas térségekben. A térségek népsi-
rlisége joval az orszagos atlag alatti.

Szegregaci6: A térségben jelentds cigany
kisebbség él. A probléma abbdl szarmazik,
hogy ezek a kisebbségek térben koncentra-
lodnak, ami a szegregacié irdnyaba hat és
nem segiti el6 a tdrsadalmi integraciét. Nem
csak, hogy orszdgon beliil figyelheté meg
a cigdnysag térbeli koncentracidja, egyen-
16tlen elhelyezkedése (a Dél-Dunénttlon és
Eszak-Magyarorszagon), de a région, térsé-
gen, s6t teleptilésen beliil is megfigyelhet
a szegregacio.

Elszigeteltség: a térség egyrészt
hatarmenti, masrészt délr¢él viz altal hata-
rolt, tavol fekszik a f6varostol, a régio vagy
megyeszékhelyektd, illetve a f6 kozlekedési
utvonalaktol. A 87 telepiilés koziil raadasul
27 zséktelepiilés.

Elemzés

A két akcidcsoport kozott a fenti mutatok
tekintetében szignifikans kiilonbségek nin-
csenek. Mind két HACS teriiletén népesség-
csokkenés tortént a vizsgalt 10 év soran (1.
dbra), novekedett az elvandorldsok szama a
teleptilésekrdl, f6ként az 500 £6 alatti lélek-
szamu falvakbol. Kézponti szerepet tolte-
nek be a két HACS tertiletén a varosok és a
mikrokorzetek. A kisebb falvakbol elvandor-
last figyelhetiink meg a nagyobb, kézponti,
mikrotérségi teleptilésekre, valamint a va-
rosokba. , A sziiletések szdma Magyarorsza-
gon el6szor 1998-ban csokkent szdzezer ald,
majd az ezredfordulét kovetSen ingadozds-
sal tarkitva, de alapvetSen alacsony szinten,
94,6 és 999 ezer kozott mozgott. 2010-ben
jelentds visszaesés tortént, amikor 6,3 sza-
zalékkal, mintegy 6100 tjsziilottel kevesebb
jott vilagra, mint az azt megel6z6 évben, és
a sziiletésszam csak kis mértékben haladta
meg a 90 ezret” (Népmozgalom 2011. januar-
december). Ez a megallapitas a vizsgélt két
HACS tertiletére is igaz.
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1. dabra

A népesség alakulasa a két HACS teriiletén 2000-2010 kozott (KSH adatok alapjan)
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Mecsek-Volgység-Hegyhat Egyestilet

A térség lakossagszama a 2000 és 2010
kozotti idészakban folyamatosan, évrél évre
csokkent. Ha a lakossdgszamot minden év-
ben az el6z6 évhez viszonyitjuk, kdzel 1%-
os népesség csokkenést diagnosztizalha-
tunk évenkeént. 2000 és 2010 k6zott dsszesen
9,7%-kal csokkent a lakossdgszam.

A természetes fogyas csaknem min-
den telepiilésen érzékelhets, kivéve
Hosszthetény esetében, ahol a vizsgalt 10
év alatt a népesség 1,7%-kal névekedett. A
HACS teriiletén a népesség csokkenésének
tobb oka van, egyrészt a sziiletésszam ked-
vez6tlentil alakult, masrészt a halalozasok
szama novekedett, valamint az elvandorlas
nagyobb mértékii, mint a teleptilésekre tor-
ténd odavandorlas.

Az élvesziiletések szama a vizsgalt id6-
szak alatt valtozéan alakult. 2002-ben volt

a legmagasabb a sziiletési szam a térség-
ben, a legalacsonyabb pedig 2010-ben. A
két kistérségben jellemz&k azok a tobb-
nyire aproéfalvas teleptilések, amelyeken
az adott évben nem is sziiletett gyermek.
Egyhézaskozaron 2000-ben 7, 2010-ben 13
gyerek sziiletett. Erdekes, hogy mikézben
Hossztihetényben folyamatosan, évrél évre
névekedett a népesség, a sziiletések szdma
inkdbb csokkent. Szardszon — az MVHE
legalacsonyabb lakossdgszamu telepiilé-
sén — 2003-t6l 2010-ig egyetlen egy gyerek
sem jott a vilagra. A telepiilés lassan, elhal,
megsziinik létezni. A sziiletések szdma a
bazisévhez képest 2001-ben, 2002-ben, 2005-
ben, 2006-ban és 2008-ban novekedett, a
tobbi évben pedig csokkent.

A halélozasok szdma szintén valtozatos
képet mutat, hasonloképen, mint a sziileté-
sek szdma. A halalozdsok szama is 2002-ben
volt a legmagasabb, 505 gyermek sziiletett

10,0%
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10% feletti cigdnysag 6

apréfalvak 30

térségi atlag 46

zsdktelepiilések 14

—— |akénpesség vdltozasa

természetes szaporulat/fogyas
vandorldsi kiilonbdzet

— §lldskeresdk ardnydnak véltozdsa

varosok 3

kdzségek 43

2. dbra

Telepiiléscsoportonkénti adatok a MVHE HACS teriiletén 2000-2010 (KSH adatok alapjan)
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a térségben, és 818-an haltak meg. Tehat a
mérleg nyelve a negativ tartomanyba billen,
a természetes fogyas negativ.

A térségben az odavandorlas f6ként a
nagyobb lélekszamd teleptilésekre jellemz,
mint Komlé, Hosszthetény, Sasd és Szasz-
vér, valamint Magocs. Tehat elmondhatjuk,
hogy a mikrotérségi kdzpontok hiizé-vonzo
eréként miikddnek, amelyek okai az intéz-
ményrendszerrel valo ellatottsdg valamint
az alapfoku sziikségletek kielégitésének
a lehet6sége. Ezeken a telepiiléseken mi-
kodik hazi orvos, altaldnos iskola, posta,
takarékszovetkezet és bolthalozat. A telepii-
lések nagysagabol adédodan az elvandorlas
is ezeken a telepiiléseken a legnagyobb. A
vandorlasi kiilonbség 2010-ben volt a leg-
magasabb. Ez a térség munkanélkiiliségi
adataival korreldl. A vandorlasi kiilonbozet
a vizsgalt id6szakban, a térség telepiilé-
seinek csaknem kétharmaddban negativ,
amelybdl az kdvetkezik, hogy a térség né-
pességmegtarto ereje megyei 6sszehason-
litdsban is gyenge.

,,A menekiilésszert elvindorlas nemcsak
a népességszamot apasztotta, nem csak
egyes aprofalvas rész jovéjét tette kétségessé,
hanem mélyrehat6 — és szemmel lathato! —
nyomokat hagyott a helyben maradék kozos-
ségén is; a szelektiv elvdndorlds nyoman a
kisfalvak lakossaga eloregszik, jobbara a hat-
ranyos helyzettek (iddsek, betegek, kiskere-
settiek, iskolazatlanok) maradnak, aranyuk
novekszik. Megindul az emberkéz alkotasa-
inak pusztulasa (Beluszky 2003). A térség a
vizsgélt idészakra vonatkoz6 demografiai
jellemz6it a 2. abra foglalja Gssze.

Mind 2000-ben és 2010-ben elmondhaté
altalanossagban, hogy az iskolai végzettség
és a munkanélkiiliség kozott szignifikans
kapcsolat van. Az altaldnos iskolai vég-
zettséggel rendelkezodk talalnak legkevésbé
munkat, mig az egyetemi végzettséggel
rendelkezékmek csak toredéke nem dol-
gozik.

44

A korstruktira egészségességének mé-
részama a fiataloddsi index, amely jelenleg
a térség lakossaganak eloregedésétjelzi. A
2002 és 2006 kozotti valtozas a térségben
csaknem 10%, amely jelent6sen meghaladja
amegyei (6,9%) és az orszagos (7%) atlagot.
A mutat6k kdvetkezményit kezelni hivatott
intézményrendszer a térségben nem alakult
ki vagy fejlesztésre szorul. A lakossag 2002-
es végzettségi mutatdit vizsgalva megalla-
pithat6, hogy a térség mind a kozépfokd,
mind a fels6foku végzettségliek megfeleld
népességen beliili aranya jelent6sen alatta
marad a Baranya megyei ardnyoknak. A
magasabb képzettséget igényl6 tevékeny-
ségek és munkahelyek szdma nem béviilt,
s6t bizonyos esetekben csokkent.

Rinya-Driva Szdvetség

A térség népességcsokkenését tele-
piiléssorosan vizsgdalva jelentds eltérést
tapasztalhatunk az egyes telepiilések
kozott. Kastélyosdomboén, Potonyban,
Rinyabesenyén és Rinyatjépen draszti-
kusan (30%-ot meghalad6an) csdkkent
a népesség, 3 telepiilésen Dravatamaésin,
Szabason és Szentborbason kis mértékben
novekedett. Az elemzésben a népességcsok-
kenés okai, az arra hat6 tényezdk kertiltek
a vizsgalat kdzéppontjdba. A lakénépesség
szaménak valtozasat két részre bonthatjuk,
egyrészt szarmazhat az odavandorlasok és
elvandorlasok kiilonbozetéb6l, méasrészt
a természetes szaporulat/fogyasbol. Ezt
a két tényez6t vizsgaltuk a telepiilés 1é-
lekszamanak, az allaskeresSk aranyanak,
a cigdny népesség ardnyanak és az elszi-
geteltség fokanak fiiggvényében, annak
reményében, hogy Osszefiiggéseket tapasz-
talhatunk az egyes tényez6k kozott. Bar ez
a feltevés egyes esetekben egyértelmtien
megfigyelhet§, szamos mas esetben viszont
nem kovet analodgiat, tehat sokkal dssze-
tettebb problémahalmazrdl van sz6. A 3.
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abran megfigyelhet6, hogy a legmagasabb
természetes szaporulattal rendelkezé te-
lepiiléseken (illetve ahol egyaltalan sza-
porulat van és nem fogyas) a legnagyobb
a cigany kisebbség részaranya (Istvandi,
Rinyabeseny8, Somogyaracs). Azt is meg-
figyelhetjiik, hogy ugyanezen telepiilések
esetén cstcsosodik ki az allaskeres6k ma-
gas aranya is.

A vandorlasi kiilonbozetet vizsgalva
azt latjuk, hogy leginkadbb az aproéfalva-
kat hagyjak el lakoik, illetve ahol a tele-
piilés alacsony lélekszdma mellett jelent&s
a kisebbség aranya. A pozitiv vandorlasi
kiilonbozettel rendelkezé telepiilések ko-
z6tt meglep6 Kalméncsa és Drévatamasi,
amelyek zsaktelepiilések, Segesd helyzete
érthetd a térségben jonak mondhaté mun-
kavéllalasi lehet6ségek miatt. Az dbrak
adatait szdmszakilag is Osszevetettiik te-
leptiléscsoportonként.

A teleptiléseket mindkét HACS eseté-
ben 6t csoportba osztottuk (2. tablazat).
Kiilon vizsgaltuk a varosok és a kozségek
helyzetét, illetve kiilon megvizsgéltuk a
zséktelepiilések, az apréfalvak és a 10%
feletti cigany kisebbséggel rendelkez6 te-
lepiiléseket. Az orszagos trendeknek meg-
felelen a varosok adatai rendre jobbak a
térségi atlagnal. Meglepd azonban, hogy a
zsakteleptilésekrdl a legkisebb az elvdandor-
las, annak ellenére, hogy itt a legmagasabb
az allaskeres6k aranya. Ezen telepiilések
némelyike val6szintileg vonz6 lehet a nyu-
godt életkoriilmények miatt. Az eldrege-
dés viszont ezen telepiiléseket fenyegeti a
leginkabb.

Az aprofalvak viszont élhetetlennek tin-
nek, tarsadalmuk eléregedik, elvandorol.
Az eredeti feltevésiink szerint a népesség
a falvakbdl a kistérségi kozpontokba van-
dorol, a térségkdzpontok népessége pedig

10% feletti cigdnysag 10

apréfalvak 19

térségi atlag 41
10,0%

zsaktelepiilések 13

= |akonpesség vdltozdsa
— természetes szaporulat/fogyds
vandorlasi kiilonbozet

— dlldskeresdk aranydnak viltozasa

. varos 1

kozségek 40

3. dbra

Telepiiléscsoportonkénti adatok a RDSZ HACS teriiletén 2000-2010 (KSH adatok alapjan)
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2. tablazat

Telepiiléscsoportos demografiai adatok az RDSZ és MVHE teriiletén (KSH adatok alapjan)

teleptiléscsoport a lakénépesség | természetes vandorlasi allaskeresSk
valtozasa szaporulat/ kilénbozet aranyanak
(2000-2010) fogyas (2000- | (2000-2010) valtozésa

2010) (2000-2010)

RDSZ | MVHE | RDSZ | MVHE | RDSZ | MVHE | RDSZ | MVHE

térségi atlag (41-46 -10,8% [-9,7% |-7,7% | -57% |-74% |-60% |+4,8% |+3,5%

telepiilés)

varosok (1-3 teleptilés) |-7,3% |-8,6% |-80% |-51% |-99% |-52% |+3,7% |+3,3%

kozségek (40-43 -12,2% | -11,3% | -7,5% | -64% | -6,3% |-72% |+54% |+3,9%

telepiilés)

zséaktelepiilések (13-14 -13,1% | -17,7% |-9,7% | -59% |-3,4% |-155% | +6,1% |+52%

telepiilés)

aprofalvak (19-30 -18,7% | -17,8% |-8,5% |-55% | -12,6% |-15,8% | +6,1% | +5,7%

telepiilés)

10% feletti ciganysag -8,5% |-10,4% |0,0% [-7,0% |-95% |-7,3% |+4,6% |+4,9%

(10-6 teleptilés)

az orszag mas nagyvarosait veszik célba.
Nos, tgy tlinik, hogy a kistelepiilésekrdl
mar eleve a nagyobb kdzpontokat céloz-
zak meg az elvandorlok, a térségkdzpontba
valo atteleptilés nem rendelkezik megfelel6
vonzerdvel, annak szolgaltatdsai viszony-
lagos kozelsége miatt valdszintileg helybdl
is elérhetdk.

Kiilon érdemes beszélni arrél, hogy van-
nak telepiilések, amelyek a fenti elnépte-
lenedés felé hat6 tényezdk koziil tobbel is
rendelkeznek, koziiliikk nagyon sok zsakte-
lepiilés és egyben aproéfalu is. Azt is meg
kell emlitentink, hogy bar egyes telepiilések
nem zsaktelepiilések, de jellegiik mégis
zséktelepiilés szerf(i, a hatarszél és a Drava
behataroldsa miatt a Daranytél délre fekvs
teleptiilések egy nagy zsakként is értelmez-
het6k (Kastélyosdombo, Potony, Tétujfalu,
Szentborbas).

Kovetkeztetések
A két térség bar foldrajzilag nem fekszik

egymastol tavol, mégis jelent6sen mas fold-
rajzi adottsagokkal rendelkezik. Az RDSZ
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alapvetSen sikvidéki, illetve dombsag jel-
legti, az MVHE térségét pedig a Mecsek
vonulatai hatdrozzak meg. Mindkét térség
periférialis jellegti, az RDSZ kiils6 periféria
a hatar és a Drava foly6 miatt, az MVHE
bels6 periféria a Mecsek miatt. Mindkét
térség aprofalvas, sok zsdktelepiiléssel, és
hasonlé demografiai problémakkal kell
megkiizdeniiik, igy, mint az eléregedés,
az elvandorlds, az elnéptelenedés, az elsze-
gényedés és a tdrsadalmi degradacio.

Az adatokbdl jol latszik, hogy a két térség
gyakorlatilag paArhuzamba allithat6, népes-
ségiik stabilan és egyenletesen csokken, a
térségkozpontok sem tudjak a kdrnyez6
falvak népességét megtartani és foglal-
koztatni. A jelentds aluliskolazottsag és az
értelmiség folyamatos elvandorldsa nyo-
man a lecsiszott, elszegényedett tarsadal-
mi rétegek maradnak a kistelepiiléseken,
akik gyakran j6 példa nélkiil maradnak. Ma
mar nincs minden telepiilésen tanito, orvos
vagy pap, aki életével és tevékenységével,
j6 példaval szolgédlhatna a helyieknek vagy
a kozosség motorja lenne.

Sajnos tgy latszik, hogy egyes telepiilé-



sek, amelyek bizonyos tényez6k miatt von-
20k, fennmaradhatnak, fejlddhetnek, mig
mas telepiilések jovije az egyre nagyobb
szegénység és elszigeteltség, megint masok
pedig elnéptelenedhetnek.

A legnagyobb probléméanak mégsem a
vidék kitiriilése tiinik, ez vilagtrend és oka
van. Az emberek mindig is ott éltek, ahol
a megélhetésiik biztositott, ez kordbban a
mez&gazdasadg magasabb foglalkoztata-
si részaranyaval Osszefiiggésben vidéken
hangstlyosabb volt, mint manapség. Tehat
ha valaki elhagyja otthonat vagy vidékét a
jobb boldogulas érdekében, az érthetd és
torvényszer( folyamat. Azonban nagyon
komoly és stlyos problémaékat vet fel az a
tarsadalmi szegregacid, amit ez a népmoz-
galom maga mdgott hagy. A varosokbol
kiszorult és elszegényedett tarsadalmi ré-
tegeknek bar lakéhelye a vidék, de azt az
életteret nem adja meg, amire sziikségiik
volna.

Elgondolkodtaté az is, hogy a vidéki te-
riileteket jellemz6 altalanos problémakra
(népességcsokkenés, elvandorlds, magas
munkanélkiiliség, alacsony képzettség stb.)
a magyar vidékfejlesztési program egésze
ugy tlinik, nem képes, illetve nem volt ké-
pes megoldast nytjtani.

Bizonyéara mas vidéki térségekben is ha-
sonl6 eredményeket kapnank, ez az orszagos
tendencidkbdl vilagosan latszik. A probléma
ismert, a megoldds azonban varat magéra.
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Torpetalvak helyzete
a mai Magyarorszagon

Bevezetés

A Kkistelepiilések, és kiilondsen az 500
léleknél is kevesebbet szamlalo kozségek
— torpefalvak — az utébbi évtizedekben a
hazai tdrsadalomkutatas kedvelt témai kozé
tartoztak. Pedig stilyuk az orszég dssznépes-
ségéhez képest az elmult szaz évet tekintve
is csekély, hiszen nem emelkedett 3% folé
(2010-ben a torpefalvak egytittesen is mind-
Ossze 284 550 lakosa is a magyar lakossag
csupan 2,85%-ét tette ki). A kozségeken be-
liili népességaranyuk sem mondhatd jelen-
tésnek, hiszen az a 10%-ot sem éri el.

A fokozott érdeklédés mégsem telje-
sen indokolatlan. A statisztikai adatok azt
mutatjak, hogy az orszag teriiletébdl mar
joval nagyobb a torpefalvak részesedése
(2010-ben kozel 14%), a telepiilések szamat
tekintve ma mar a telepiilésallomanynak
kereken egyharmadat adjdk az 500 lakosnal
kisebb telepiilések. Tovabba tény az is, hogy
az elmult évtizedekben egyre tobb kozség
fogyott 500 lakosnal kisebb mérettivé, igy
a torpefalvak szdma folyamatosan néveke-
dett az orszagban.

Fontos azonban kiemelni, hogy a fi-
gyelem kozéppontjaba els6sorban azért
keriiltek, mert a kiilonbozé vizsgélatok

Horvath Eszter

ezen falvak nagy tobbségére dltalanosan
jellemzé problémahalmazt mutattak ki.
Az alacsony lélekszamu torpetelepiilések
tarsadalma kiilondsen sériilékeny, e k6zos-
ségekben konnyebben valnak jellemzévé a
kedvezétlen demografiai, tarsadalmi folya-
matok, mint az eloregedés, a munkanélkii-
liség, az elvandorlas, a vidékies szociélis és
etnikai szegregaciok kialakulasat kisér6
egyéb kedvezétlen tarsadalmi jelenségek.
A torpefalvakbdl torténd allandé elvandor-
las kdvetkeztében az atlagosnal jelentésen
Oregebb korstruktira jott létre, aminek ko-
vetkeztében e falvak természetes népmoz-
galmi mutatéi rosszabbak a teleptilésekre
jellemzg atlagnal (Kovacs 2004).

Kis (2008) kifejtette, hogy a legtobb érte-
kezés a torpefalvakrol az 1980-as években
keletkezett (Enyedi 1980, Nemes Nagy 1982,
Vagvolgyi (szerk.) 1982, Vagi 1984, 1985,
1986, Degré, Foki (szerk.) 1987, Kovacs 1990).
1990 utén is jelentds szamu tanulmany fog-
lalkozott ezen telepiiléstipus helyzetével
(Bajmocy, Balogh 2002, Csatari 2000, G.
Fekete 2004, Kovacs 2003). Megfigyelhetd
azonban az is, hogy a 2000-es évek elejétdl
a torpefalvakkal foglalkoz6 tanulmanyok
szama valamelyest csokkenni kezdett.
Ma mar kozel sem kapnak akkora kutatoi
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figyelmet, és csupan néhany mértékado
irodalom latott napvilagot (Balogh 2006,
Kiss 2008, Ignits, Kapitdny 2007, Beluszky,
Sikos 2007, G. Fekete 2009).

A fenti kutatasok nagy része a torpe-
falvakat jellemz6 negativ tendenciak be-
mutatdsat helyezte a kézéppontba, s azok
demografiai erézidjanak, funkcidleéptilé-
sének, intézményi ellatatlansaganak kiala-
kulasanak okaival és kovetkezményeivel
foglalkozik.

E tanulmanyban egy 14j néz&pont be-
mutatdsara helyezem a hangstlyt, és a tor-
pefalvak sikerességét kutatom. A hagyo-
manyos, kordbbi vizsgélatokkal szemben,
amelyek altaldban a torpefalvak hatranyos
helyzetével és azok okaival foglalkoznak,
én arra vagyok kivancsi, hogy milyen j
lehetdségek allnak el6ttiik. Megforditva az
eddigi kutatdsokat, én a kudarcok helyett
a sikereket allitom kutatdsaim kdzéppont-
jaba, s bar meglehet6sen kevés a jo példak
szama az Osszes létezd torpetelepiiléshez
képest, ennek ellenére én azokat a térpefal-
vakat kivinom a késébbiekben vizsgalata-
im targyaul valasztani, amelyek fejlédést,
sikereket tudnak felmutatni.

E kérdés megvalaszoldsara azonban
alapvetd fontossdgi mindenekel6tt a tor-
pefalvak fogalmanak pontos definidlasa.
Ezt kovetSen elvégzek egy allapotfelmérést,
amely Magyarorszag Osszes torpefalvat
(1095) elemzi 2006 és 2010 kozott, foldrajzi
elhelyezkedésiik, szamuk, népességszam
valtozasuk, korstruktirajuk, és vandorlasi
adataik tiikrében. A tanulmény az orszag
Osszes torpefalvat figyelembe veszi, és
azok helyzetét a legaktuélisabb adatokkal
elemzi.

A torpefalu definicié meghatarozasa

A torpefalu” kategoria jelentéstartalma
a szakirodalomban nem teljesen egyértel-
mi, hiszen a valoésagban sokkal inkabb
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széles atmeneti sav 1étezik a , torpefalvas”
jellegzetességeket és folyamatokat mutaté
és nem mutato telepiilések kdzott, mintsem
a pontosan meghatarozhat6 lakossagszam.
Adott esetben egy ezerf6s telepiilésre is
igaz lehet a ,torpefalvakrol” megallapi-
tott tulajdonsagok j6 része, ugyanakkor
léteznek csupan néhany szaz lakosd, am
mégsem mindenben ,torpefalvas” jellem-
z8kkel rendelkez6 kozségek is. Természetes
tovabba, hogy egy 50 és egy 450 lakost
teleptilés kozott a 1élekszam kiilonbségének
koszonheten jelentds eltérések lehetnek.
Mégis, a statisztikai elemzés lehet§sé-
ge, illetve a pontos 0sszehasonlithat6sag
kedvéért ,torpefalu” alatt e tanulmanyban
egy konkrét lélekszdmhatart — mégpedig
minden esetben az 500 lakost — el nem ér6
telepiiléseket fogom érteni, annak ellené-
re, hogy a vonatkoz6 hazai szakirodalom
nagyobb részében aprofalunak neveziezta
teleptiléskategoriat (Enyedi 1985, Bajmocy,
Balogh 2002 stb.), csaktiigy, mint a jelen-
leg hatalyos Orszagos Teriiletfejlesztési
Koncepcid is. A KSH 2001. évi népszamlala-
si adatai az 500 f6nél kevesebb, azaz a 0-499
6 1élekszamu (allando lakossal rendelkez)
falvakat viszont a térpefalvak kategorijaba
sorolja, és mivel jelen dolgozat tobb izben a
KSH elemzési adataira tdimaszkodik, ezért
indokoltnak latom a KSH altal alkalmazott
fogalomhasznalat atvételét.

A torpefalvak helyzete a statisztikai
adatok tiikrében

Magyarorszagon a 2011. évi adatok alap-
jan 3154 teleptiilésen élnek emberek. Az 1.
abra Magyarorszag népességének telepii-
léskategoériankénti megoszlasat mutatja.

A kordiagrambdl (1. abra) és az 1. tabla-
zatbol jol lathato, hogy az orszag dsszesen
1770 aproételepiilésén — ahol a népesség
1000 £6 alatt van — mintegy 768 965 ezer
ember él.
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1. dbra

Magyarorszag népességének telepiiléskategériankénti megoszlasa, 2011 /£6/ (Magyar Statiszti-
kai évkonyv adatai alapjin)

Magyarorszag telepiilésszerkezetében
a torpeteleptilések (500 £6 alatti kozségek)
nagy sulyt képviselnek, 2011-ben mintegy
1095 telepiilést érint kozvetlentil a kozel
1800-bol, azaz a telepiilések mintegy har-
madat teszik ki.

Ezen telepiilések nagy ardnya ellenére
az 0ssznépesség csupdn 2,85 szazaléka,
azaz 284 550 £6 él ilyen kozségekben, ahol
rohamosan cs6kkend népesség, demogra-
fiai er6zi6, hatranyos helyzet(i helyi tar-
sadalmak, rossz munkaeré-piaci helyzet,
és az alapfoku intézményhalézat szinte
teljes hidnya a jellemzd6, amit az ingdzasi

1. tabldzat
Magyarorszag népességének telepiiléskate-
goriankénti megoszlasa

Kategoériak
0-499

Telepiilésszam Népesség

1095 284 550

500 - 999 675 484 415
1000 -9 999 1238 3241686
10 000 - 49 999 125 2407 964
50 000 - 99 999 10 664 988
100 000 - 9 2902119

2011 KSH Magyar statisztikai évkonyv adatai alapjin

lehet6ségek, a foglalkoztatasi kozpontok
kozelsége és a rekreécids, idegenforgalmi
szerepkor ellenstlyozhatnak (Beluszky,
Sikos 2007).

A Torpefalvak foldrajzi elhelyezkedése

A torténelem soran foldrajzi elhelyez-
kedéstiket tekintve tipikus torpefalvas
térségek alakultak ki Magyarorszagon.
Az apro6- és torpefalvak azonban nem ara-
nyosan oszlanak el hazank tertiletén, ezt
hivatott szemléltetni a 2. abra.

A torpefalvak hetven szazaléka hat me-
gye teriiletén talalhato, els6sorban Baranya
(a teleptilések 69,1%-a), Vas (62,0%) és Zala
(61,5%) megyékben (3. abra). De jelent6s a
szamuk Veszprém (48,4%) és Somogy (47,8%)
megyében, és a tipikus apréfalvas térségnek
szamit6 Borsod-Abatj-Zemplén (40,8%) me-
gye hatar menti 6vezetében is. Minddssze
harminc szazalékuk szérédik a masik 13
megyében. Ezek koziil is valamelyest na-
gyobb szamban csak négy megyében ta-
lalunk torpefalvakat, Gy6ér-Moson-Sopron
megyében 57, Jasz-Nagykun-Szolnokban
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Vidéki térségek

¥

Jelmagyarazat

Widékies trségek (<12000%m2)
Tanyis tolopaiisek
| Aprotavak
I Taryis sprotaivak
] Homoknésag
[ csorena
) orménssg

2. dbra

Magyarorszag vidéki térségei, 2012 (Forrds: OTK 2012)

38, Nogradban 34, Tolndban 31 kozséget. A
tobbiekben megyénkénti szamuk 3 (Fejér)
és 15 (Heves) kozott van.

Teriileti elhelyezkedésiik magyarazata
egyrészt a foldrajzi kornyezetben kereshe-
t6: jellemzben dombsagi, kozéphegységi
térszinek telepiilései tartoznak ide. Zala
és Baranya megye dombsagi teriiletei,
volgyei nem segitették el6 a nagy lakos-
sagu és teriilet(i telepiilések kialakulasat.
Ennek hatterében a kevés rendelkezésre
all6 hely, valamint a rossz mindségti ter-
mofold allt (Horvath 2008). A torpetele-
piilések kialakulasanak hétterében tovab-
ba az ipari kdzpontok hidnya, valamint
a kedvezétlen kozlekedési lehetéségek
allnak.

A torpetelepiilések szama 1990 6ta jelen-
tésen megnétt (3. tablazat). Erdekes képet
mutat, hogy a legkisebb torpetelepiilések
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(0-199 £6) szédma gyorsabban nétt, mint a
nagyobb (200-499 f&) népességszamui tor-
petelepiiléseké.

A fentiek alapjan gyakorlatilag ma
Magyarorszagon minden harmadik tele-
ptilés torpefalunak mindsiil.

A Torpefalvak dllapotfelmérése

Az torpefalvak problémainak legmegha-
tdrozobb Osszetevdi a népesség fogydsa és
az eldregedés, de ezt erdsiti az elmaradott
életkoriilmények rezervécidja is.

Népességszim-viltozis

A hosszt idészakon at folyamatosan tar-
t6 elvandorlds, a természetes fogyas meg-
jelenése és allanddsulasa kovetkeztében a
torpefalvak szdma egyre ng, bar szdmukat a



'/o .
90,0%
80.0% +
70,0% —'l
60,0% +
50,0% ".
40,0% +
30,0%
20,0% +
10,0% +

0,0% +~

= 500-999 fo = 200-499 fo n—199 fo

3. dbra
A torpefalvak aranya a telepiilésekbdl /2010/
(2010 KSH megyei statisztikai évkonyvek adatai alapjian)

3. tablazat
A torpefalvak szama 1990-ben, 2005-ben és 2010-ben

T érpi 0-19 Térpe 200-499 Torpefalvak Os

1
63 85
1 1 1 2 4 7 8 75 10,7%
41 50 57 93 87 89 146 358 40,8%
0 0 0 1 4 9 9 60 15,0%
1 1 1 6 5 2 3 108 2,8%
16 17 18 31 36 39 57 182 31,3%
0 1 2 4 4 4 6 82 13%
1 1 2 . 12 13 15 121 12,4%
0 0 9 2 5 29 38 229 16,6%
0 0 0 6 6 6 6 76 7.9%
5 10 12 19 20 22 34 131 26,0%
1 1 1 5 6 D 6 188 3.2%
22 30 38 73 81 19 117 245 47.8%
9 8 1 27 7 4 5 18 6.4%
1 6 6 27 24 25 31 109 28.4%
33 37 41 90 94 93 134 216 62,0%
29 34

83

1990, 2005, 2010 KSH Magyar Statisztikai Evkdnyo adatai alapjin
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4. tablizat

A torpefalvak szdma és népességiik szamanak valtozasa (1960-2011)

A telepiilések

A népesség szamanak valtozasa az

it szama i idészak eleji %-aban
1960. januar 1. 601 1949-1959 76
1970. januér 1. 713 1960-1969 -16.4
1980. janudr 1. 831 1970-1979 19
1990. janudr 1. 950 1980-1989 179
2001. januar 1. 1020 1990-2001 7.1
2011. januir 1. 1095 2001-2011 24

1960-2011 Magyar Statisztikai Evkinyov adatai alapjin

természetes folyamatokon kiviil egy idben
a sorozatos telepiilésegyesitések csdkken-
tették (az 1970-es és az 1980-as évtizedben
szamos telepiilés jogi dnallésaga sziint
meg). Az 1990-es évtizedet ennek visszaha-
tasaként az 6néllésag visszaszerzésére, az
egyesitések, a csatoldsok megsziintetésére
irdnyul6 torekvés jellemezte, ez a folyamat
és a népességszam csokkenése egyiittesen
eredményezi a torpefalvak szdimanak no-
vekedését. Emellett a telepiiléscsoporton
beliil is tovabb folytatédik az aprézédas, az
1990-es évtizedben valamelyest csokkent a
200 lakosnal nagyobb, és nétt — az évtized
elejéhez képest mintegy masfélszeresére —a
100 lakosnal is kisebb telepiilések ardnya
(Kovécs 2004).

A népességcsokkenés 1998-t6l nem csak
a torpefalvakra jellemzg, hiszen egyetlen
régioban és telepiilésnagysag-kategéridban
sem haladja meg az élvesziiletések szama
a halalozasokét. Ezaltal a népességcsokke-
nés, az eléregedés az orszag egészét és mar
a fejlettebb és urbanizaltabb térségeket is
érinti (4. tdblazat).

A 2011-es KSH adatok 1095 torpefalut
regisztraltak (ez 2001-hez képest 2,4%-o0s
novekedést jelent), koziiliik 140 kozség né-
pessége nem érte el a 100 £6t, 100-199 lakosa
volt 253 telepiilésnek, és 704 kozségben volt
a népességszam 200-499 6 kozotti. Ez a
2001-es népszamlalasi adatokhoz képest
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jelentSs eltérést, tobb esetben kiugré no-
vekedést jelent.

A torpefalvak népessége a 20. szazad ele-
jén megkozelitette az 548 ezer f6t, és lakoik
szama 1930-ig még novekedett (4,6%-kal).
Ezt kovetSen az akkor még altalanosan jel-
lemz6 természetes szaporodds mar nem
tudta ellenstlyozni az elvandorlasi tébble-
tet, az évszdzad masodik felében — kiilono-
sen pedig a természetes fogyas altaldnossa
és tartdssa valasa utan — felgyorsult e falvak
népességének fogyasa. 1949. évi népességiik
tobb mint felét vesztették el 6t évtized alatt,
ezen beliil a kisebb telepiilések leépiilése
ezt az atlagot is jelentésen meghaladé volt.
2011-ben a torpefalvak egyiittes népessé-
ge 284 550 fére csokkent (Kovacs 2004) (5.
tablazat).

Az 1095 torpefalu atlagos népességszama
az 1970. évi népszamlalaskor mutatkozott
el6szor 500 alattinak. Az egyes népesség-
kategoriak atlagos lélekszama 1980-ban,
illetve 1990-ben csokkent 500, 200, 100 ala
(6. tablazat).

Teljesen egyértelmii a kapcsolat a telepti-
lésméret és a demografiai folyamatok ko-
zott. A népességszam hosszi tava valtozasa
egyrészt drasztikus méretdi az aprofalvak
korében, masrészt nagyon erételjesen iga-
zodott a teleptilésméretekhez. A legkisebb
0-99 f6s torpefalvak 1949 6ta népességiik
négyotodét vesztették el 2011-ig. A ma
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5. tablizat

A torpefalvak népességszamanak alakulasa (1900-2011)

A 199fo alatti A 200-499 fos
falvak népessége falvak népessége

A torpefalvak egyiittes népessége

1900 108 677 439 166 547 843
1930 110 737 462 390 573 127
1949 107 202 458 386 565 588
1960 96 131 428 622 524 753
1970 76 953 364 210 441 163
1980 58 723 305985 364 708
1990 44 451 254 689 299 140
2001 37 968 239934 277902
2011 47 342 237 208 284 550

A 2011. évi népesség ) N

(az 1949, évi %-ban) e 223 50%

1900-2011 Magyar Statisztikai évkonyv adatai alapjin

A torpefalvak népességszamanak alakulasa (1949-2011)

ig- | A telepiilések szama

2011. januar 1-jén |

1949 | 1960

A megnevezett népességnagysag-kategdoriaba sorolt telepiil ések atlagos népességszama

6. tablazat

2011
65
151

1970 | 1980 | 1990 | 2001 |

338

1949-2011 Magyar Statisztikai évkonyv adatai alapjin

atlagosan 65 f&s falvakban 1949-ben még
267-en éltek. A 100-199 {6s torpefalvak né-
pességvesztése ugyanezt az intervallumot
figyelembe véve harométod volt (1949-ben
atlagosan 378 f6 élt benniik, mig ma csak
151 £8). A 200-499 £6s kozségek népessége a
felére csokkent 1949 és 2011 kozott, 705-r51
338-fére. Atlagosan az 500 lakossagszam
alatti torpefalvak népessége 555-r61 260-ra,
azaz a felére csokkent.

Magyarorszag urbanizaciéjanak fejls-
désével az elvindorlds is megnétt ezekrol a
teleptilésekrdl. Magyarorszag els6 elnép-
telenedett telepiilése, a Baranya megyei
Gyfir(ifti utdn még szdmos torpetelepiilés

260

jutott hasonlé sorsra, mint Gorica, Kan,
és Plispokszentlaszlo, amelyek az 1970-es
évek vérosfejlesztési politika aldozataként
elveszitették utols6 lakosaikat is. Az elmult
évek adatait vizsgalva tapasztalhatjuk, hogy
a falusi telepiilések nagysaga és az elvan-
dorlas mértéke kozott szignifikans, negativ
korreldci6 all fenn. A falvak nagysédga és
a munkaer§ piaci helyzetiik kozott szin-
tén szoros Osszefiiggés van (vallalkozasok
kedvezétlen feltételei, az inaktivak magas
aranya, munkanélkiiliség). A telepiilésméret
novekedésével n6 a munkaalkalmak meny-
nyisége, ebbdl adodik, hogy a legkisebb fal-
vakbdl a legnagyobb ardnyt az ingazas.
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Az elvandorlas koévetkezményeként elore-
gedd korstruktiira jott 1étre a torpefalvakban
(Kovacs 2004). Az elvandorlas elsGsorban
a fiatalabb korosztalyt érinti, ami a szii-
letések szdmanak csokkenéséhez, igy a
természetes fogyds er6sodéséhez vezet. A
torpefalvakban a nyugdijasok aranyanak
atlaga az Osszes telepiilésb6l 2011-ben 32
szazalék volt (KSH 2011).

A torpefalvak oregedési indexe sokkal
rosszabb, mint mas teleptiiléskategoriaké, és
emiatt magasabb a haland6sag az atlagnal,
aminek a relative gyorsabb titem{i termé-
szetes fogyas a kovetkezménye.

A 7. tiblizat a fent kifejtésre keriilt ter-
mészetes fogyast és a belfoldi vandorlasi
kiilénbozet véaltozasat irja le a 2006 és 2010
kozotti idSintervallumban. A tablazat jol
mutatja a torpefalvak szamanak és ezzel
egylitt népességének novekedésével egyitt
jaré természetes szaporodas gyorsulasat és
az elvandorlas novekedésének mértékét.
Az eloregedés mellett ugyanakkor 1990 6ta

a torpefalvak egy részében az eléregedés
ilyen formaja nem tapasztalhato. Ez els6-
sorban a roma népesség szegregacidjanak
tudhat6 be, ahol a legmagasabb sziiletési
mutatokat is kapjuk.

Kimutathat6, hogy bizonyos torpete-
lepiilések elciganyosodtak, ott ahol az
elvandorlok helyére koltoztek be roma
lakosok. A 2001. évi népszamlalas adatai
szerint a legmagasabb a ciganyok aranya a
torpefalvak lakosai kozott, Sket kovetik az
apro- és a kisfalvak. Ezekben a teleptilések-
ben rendkiviil magas a munkanélkiiliség,
s halmozdédnak a problémak. Ezek kozé
sorolhatjuk a dél-baranyai aproéfalvas tér-
séget, Borsod és Szabolcs egyes térségeit.
(Horvath 2008).

A 4. dbra a magyarorszagi magas arany i
roma népességgel rendelkez6 térségeket és
telepiiléseit mutatja. Ebbdl egyértelmtien
latszik, hogy a torpefalvak és a roma né-
pesség foldrajzi elhelyezkedését bemutatd
térképek nagymértékben fedik egymast.

7. tdblazat

A természetes fogyas és a belfoldi vandorlasi kiilonbozet a torpefalvakban (2006, 2010)

Természetes szaporodas, Belfoldivindorlasi

Riégié Telepiilések szama Népesség szama fogyis () Liilbnbbzet
2006 2006 2010 2010
D-Alfold 2830
D-Dundntil 51 105 -
D-Alfold 3 7 8 2586 2689 17 37 -2 36
-Magyarorszig Abaw -Zemplén 136 146 33 329 35223 -27 -175 -247 -279
5id Csongrid 4 9 1881 4167 -39 -50 14 -38
6 3 218 786 1 1 4 26
son-Sopron 4 57 15019 15 780 -184 -174 -102 -83
Hajdo-Bihar 6 6 1809 1682 -22 ] -61 -37
Heves 13 15 43551 5206 -32 -64 -36 -80
Nagykun-Szolnok 35 10768 11707 ) -2  .107 =32 46
szt A PR Y 7 ) TTTTTTTTAL
8892 9727 -86 -89 -79 -136
2087 2002 -17 -13 1 22
31218 31952 2234 -361 -465 -22
zatmiar-Bereg 1743 1609 -9 -1 -18 -2
9737 9329 -13 -115 -175 -32
Ny-Dunéantul 34 861 34 820 -285 -390 -88 -406
K-Dunantil VeszprEm 27514 28379 -202 -24 -69 -284
Ny-Dunéntul Zala 34402 34140 -247 -342 -116 -142
Osszesen 278 836 2482 -2 140

2006, 2010 Megyei Statisztikai évkonyvek adatai alapjin
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Roma népesség Magyarorszagon

Jelmagyarazat

' mMagas aranyl nma népességpel readelerd ielepiidsek

IBYAS AN O népessiga readeRert kiskérsige

4. dbra

Magas aranyu roma népességgel rendelkezd térségek és telepiilések
(Forrds: NTH, KSH 2001-es népsziamldlds adatai)

Kovetkeztetések

A fent bemutatott llapotfelmérés jol tiik-
rozi a torpefalvak kedvezétlen demografiai
és tarsadalmi helyzetét. Az eléregedés, a
munkanélkiiliség, az elvdndorlas, a vidéki-
es szocialis és etnikai szegregaciok, a hatra-
nyos helyzet(i rétegek megjelenése, és egyéb
negativ folyamatok, mint a funkciévesztés,
az infrastruktira és intézményi ellatottsag
leéptilése kiilonosen feler6sodnek ezekben
a kis lélekszam falvakban.

Ennek ellenére 1éteznek Magyarorszagon
olyan torpefalvak, amelyek az el6z¢6 folya-
matokkal szemben fejlédést mutatnak, ahol
van munkalehet8ség, a telepiilés népesség-
megtart erdvel rendelkezik, j6 az életszin-
vonal, és ahol — nem utolsé sorban — sze-
retnek élni az emberek. Meghatarozo6 lehet

ebben a torpetelepiilések ckofaluva val6
vélésa, vagy az idegenforgalom. Tovabba
az érintetlen tdj, a szép természeti kdrnye-
zet, az ehhez jaruld specialis adottsagok jo
lehet&séget teremtenek a falusi turizmus
szamdra. Szamos torpefalu szamara adhat
ezenkiviil kedvezd lehet&séget a févarosi
miivészek, szabadfoglalkozéasu értelmisé-
giek kitelepiilése, valamint a kiilfoldiek
ingatlanvasarlasa.

Jovébeli kutatdsaimban ennek a folya-
matnak, képz6dménynek kivanok utdnajar-
ni, és megfejteni, hogy milyen tényezdk all-
hatnak a sikeres kistelepiilések hatterében,
amelyek megfelel$ értelmezésével iranyt
lehet mutatni a tobbi torpetelepiilés fejls-
déséhez. A jobb életkoriilményekre, a jobb
szolgéltatdsokra és ellatasra valo torekvés
mindenki szdmara érthetd, jogos igény.
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A kozvetlen értékesités modszerei
a francia vidékfejlesztésben

(Esettanulmany)

A rovid élelmiszerlancok érdekes és nép-
szerli tudomanyteriilet az integralt vidék-
fejlesztésben. Ezt timasztja ald az Eurdpai
Bizottsag 2011. oktober 11-én megjelentetett
2014 és 2020 kozotti Kozos Agrarpolitika
véltoztatdsaira vonatkozé javaslata is,
amely egy tematikus alprogramba foglal-
ja fejlesztésiiket. A javaslat szerint a rovid
élelmiszerlancoknak (tovabbiakban REL)
szerepiik lehet a mez6gazdasagi szektor
szerkezeti atalakitdsaban, és fontos ténye-
zG6ivé vallnak a vidéki tertiletek fejleszté-
sének.

Jelen esettanulmany a francia rovid
élelmiszerellaté modell elemzését és be-
mutatdsat tiizte ki célul. Ennek okén vizs-
géalataimban arra keresem a valaszt, hogy
melyek a f6 faktorai a kozos értékesitésnek;
milyen feltételeknek kell teljestilnitik, hogy
termeldi piacok, a gazdaboltok és mas kol-
lektiv termel6i értékesitési moédok, mind
gazdasagilag, mind tarsadalmilag haszno-
sak és hosszttévon fenntarthat6 legyenek.
Mindemellett a tanulmany torekszik az
eddigi tapasztalatok rendszerezésére.

Az esettanulmanyok a francia modell
jelent8sebb értékesitési csatorndit elemzik,
amelyek a termeld és fogyasztok kozvetlen
kapcsolatan alapszanak. Ezek a termel6i

Kujani Katalin

piacok, a termel6i boltok és a fogyaszto6i
szervez8désre épiil6 kosarszolgaltatas. A
tanulmany kritikat és javaslatokat fogalmaz
meg a francia mddszerek alapjan és ajan-
lasokat tesz az élelmiszerellaté rendszer
elemeinek magyarorszagi alkalmazasara.

A rovid élelmiszerlanc miikodése
Franciaorszagban

A francia szaktarca kezdeményezésre
2006 6ta szamos kutatdsi program zajlott
le. Ezek egyrészt a megujuld fogyasztoi
igények és a termel6i kapacitasok azono-
sitasara, valamint a révid élelmiszerlancot
befolyésol6 tényezokre helyezte a f6 hang-
sulyt. A Francia Agrarkutaté Intézet altal
vezetett igynevezett Katica — ,Coxinel”
projekt: A mezdgazdasagi termékek értéke-
sitése a rovid élelmiszerldncban: innovdcié a
regiondlis fejlédésér”, valamint a Tertileti
Elelmiszerrendszerek — SALT c. kutatés és
szamos mds regiondlis program foglalko-
zott a mar miikddo rovid élelmiszerellatd
moédszerek 6kondmiai és tarsadalmi meg-
kozelitésti elemzésével.

A kutatasok eredményei ramutattak,
hogy a REL nagy jelentségti a kovetkezd
fejlesztési teriileteken :
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Kozvetlen értékesités Rovid élelmiszerldnc
2 Kollektiv Kollektiv o i
Egyeni (termel k) (egyestien) Egyéni Kollektiv
| | |
Kozetkeztetes |
Szedd Szerzodésen Vasar
magad alapule (gazdasaghan)
| v Uzleten "
I K al Kereskedd
VASar AMAP ereszti
szatyor- Termeldi piac
szolgaltatas l Egyesuleten
Hézhozszéllitas | keresztiil
I Hazhozszallités v v
Gazdasagban ¢ Szbvetkezet Etterem
ertékesités
v Kdzos
Hagyomanyos €rtékesitési pont
piac Forras: Lydie CHAFFOTTE, Yuna CHIFFDLEAU INRA
Montpelfier/UMR Innovation, projet CROC

1. dbra

A rovid élelmiszerlanc és a direkt értékesités rendszere Franciaorszagban

e a vidéki tertiletek fenntartasaban,

e a varos-vidék kapcsolat megujitasa-
ban,

e a vidéki hozzédadott érték eldallitasa-
ban,

e ezaltal munkahelyek teremtésében,

e acsaladi kistermel6i struktiira gazda-
sagi fenntarthatosagaban,

e a helyi értékek megismertetésében,

e az egészséges élelmiszer el6allitasa-
ban,

e ésakornyezettudatos termelés, kiemel-
ten az 6kologiai termelés fejlesztésében.

A fent emlitett kovetkeztetéseket felhasz-
nélva a Francia Mez6gazdasagi és Haldszati
Minisztérium 2009-ben a REL politikai esz-
kozokkel valo tdmogatasat tiizte ki célul. Az
eddigi kutatdsi eredmények hatarozottan
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kimondjik, hogy a kozvetlen értékesités
csak egy kicsi szelete a mez6gazdasagi ter-
mékek kereskedelmének, ugyanakkor a
megfeleld strukttira, a minimalisan megki-
véant diverzifikacio és a kompetencidk meg-
létével jelentSs eleme lehet egy fenntarthato,
sokszinti agrar-élelmiszerlancnak.

A francia szakirodalom élesen megkii-
l6nbozteti a kdzvetlen értékesitést (la vente
directe) és a rovid élelmiszerellatd lanc (les
circuits courts) fogalmat (1. abra). Eszerint
a direkt értékesités személyes interakcié a
termelSk és fogyasztok kozott. Chaffote és
Chiffoleau hozzateszik, hogy csak a nyolc-
van kilométeren beliil torténé értékesités
tekinthet6 kozvetlen értékesitésnek. A rovid
élelmiszerellat6 lanc pedig rovid értékesité-
si formaja a termel@k dltal elGéllitott nyers és
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feldolgozott mezégazdaséagi termékeknek,
amely kereskedelme (és a hozzdadott érték
elgallitasa) torténhet kozvetlentil a termel$
és a fogyaszt6 kozott, avagy kozvetett mod-
6n legfeljebb egy koztes szerepl6 kozbenja-
rasaval. A REL fogalma a fizikai tévolsag
meghatarozasat nem tartalmazza, mivel az
is termel6-fogyaszt6 kozti értékesitésnek,
azaz rovid élelmiszerellato lancnak szamit,
ha egy nizzai (Délkelet-Franciaorszag) gaz-
da interneten keresztiil egy parizsi fogyasz-
tonak értékesiti és szallitja ( megkozelitSleg
700km) termékét.

Franciaorszagban az 1990-es évek elején
kezd6dott a mezégazdasagi termékek koz-
vetlen értékesitésének atalakitasa, amely
Pacione (1997) és Chiffoleau (2007) szavai-
val élve minden esetben a termel6k , laza-
dasa” volt a szovetkezetek és a keresked Sk
kedvezétlen arpolitikdja ellen. A kezdeti
termeldi piacok, a szedd magad akcidk,
a vidéki turizmus sikere, a fogyasztok
visszatalaldsa a helyi termékek iranya-
ba lavinaként inditotta el a gazdasagok
atallasat sajat termékek feldolgozasara.
Franciaorszagban az alulrdl jovo kezde-
ményezések és a termel6i Osszefogasok
elinditdsa az 1980-as évek elejére tehetd,
amely kezdeményezések a mai napig 1é-
teznek, illetve atalakulva folytatodtak.

Ennek a sikeresnek itélhet6 vidéki
mozgalomnak a hatterében egyrészt az
allatbetegségek (BSE, méhpusztulas, ma-
dérinfluenza stb.), az idénként feler6s6d6
élelmiszerbotranyok, illetve a névényvéds
szerekkel szemben kialakult bizonytalan-
sag allnak. Masrészt véltozo élelmiszerfo-
gyasztasi trendek, és megujulé fogyasztoi
igények is felismerhetdk.

Esettanulmanyok Dél-Franciaorszigban

A tanulmany egy Dél-Franciaorszagban
végzett két éves doktori kutatdsra épiil,
amelynek egyik célja volt a kdzvetlen ér-

tékesitési modellt befolyasol6 gazdasagi
és tarsadalmi faktorok meghatarozasa.
Varhat6an a kutatas eredményei haszno-
sithatdak lesznek a magyar tanyds és kis-
termel6i struktira és a helyi termeldi piacok
fejlesztésében is.

A francia termelSk 21%-a vesz részt a
REL—ben, akik tobbségében boraszok, il-
letve feldolgozott tej-, hiiskészitmények és
friss zoldség-gytimolcs elallité termeldk.
Ennek egyik feltétele a multifunkcionélis
tevékenység, azaz példaul a feldolgozas, a
turizmus és az értékesités. A boraszatok
esetében akar a 100%-ot is elérheti révid
marketing-csatornakbdl szarmazoé jove-
delem, mig az allattenyésztSk, névény-
termesztSk 50-75 %-ban képesek ezeket a
piacokat kihasznalni.

Az értékesités leggyakrabban a gazda-
sagban torténik, de egyre jellemzSbbek a
termeldi piacok, a termeldi kisboltok, a haz-
hozszallitas a szatyorszolgaltatas is. Jelentds
segitséget jelent — f6leg a csalddi munka-
erével nem rendelkezd gazdasagokban —a
kozétkeztetésbe vald beszallitas, illetve a
nagyvarosi kereskedSk szervezési tevé-
kenysége. A 2. szdmu abra az orszdgosan
és a vizsgalt régidban jellemz6 marketing-
csatornak gyakorisagat mutatja.

A vidékturizmus is jelentSs szerepet tolt
be a turistafrekventalt régickban, ahol a
sokszintiséget jelentheti a fogado, kemping
vagy termeldi vendégasztal. A kis- és ko-
zepes termel6k nagy aranyban vélasztjak
a feldolgozast, amellyel novelhetik termé-
keik hozzaadott értékét. Ezt els6sorban a
baromfi és nytltenyészték, gyiimolcs-, olaj-
zoldségfeldolgozok sajat, a szarvasmarha-,
kecske-, juh- és sertéstenyészték inkabb
Osszefogds révén valositottak meg.

A kovetkezd esettanulméanyokban harom
kiilénbdz6 csoportos értékesitési modell
keriil bemutatasra: a kistermel6i piacok, a
fogyasztdi oldalrdl kezdeményezett kosar-
szolgaltatds és a termeldi boltok.
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2. dbra

A kozvetlen értékesités kedveltebb formai a Midi-Pyrénnées (MP) régiéban és orszagosan
Forrds: Aymard 2012

Kistermel6i piacok

Az els6 modern kori termeldi pia-
cok (marché des paysans vagy marché des
producteurs) a nyolcvanas évek végén jot-
tek létre els6sorban a kereskedelmi arrés
ugréasszerii novekedése miatt. A piacok
szervezését altalaban az agrarkamarak
vagy civil szervezetek véllaljak fel, mint
példaul a ,Paraszti Termel6i Egyesiilet”
(APF — Association des Paysans Fermiers). A
feladatuk ebben a strukttiraban, hogy az
onkormanyzat altal biztositott teriileten
irdnyitsdk és szervezzék a piacokat és a
tagok részvételét, tovabba biztositsak a
kommunikaciét a szerepldk kozott.

Az egyesiilet kozos célja a piac zart-
saganak fenntartdsa, illetve a terme-
16k megkiilonboztetése a kereskeddk-
tél. A gazda egy megyei kirendeltsé-
gl hivataltl, a Mezégazdasagbol Elsk
Téarsadalombiztosit6jatél kapott igazolassal
tandsitja az egyesiilet felé, hogy féfoglalko-
zasu gazdalkodo.

Emellett az adott civil szervezet végzi
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a termel6k belsé kontroljat. Ez azt jelenti,
hogy minden piaci napon fénykép késziil
szurdprébaszeriien a termelSk standja-
r6l, majd két nap milva ellenérzik, hogy
valoban léteznek-e az értékesitésre szant
kultirék, fajtdk a termel$ gazdasagaban.
A szervezet tagjai piachelyet és tantsit6
tablat kapnak (3. dbra), amely tartalmazza
aneviiket, cimiiket és a biotermék logét, ha
okologiai gazdalkodast folytatnak. Az évi
regisztracios koltség 40 — 400 eurd kozott
véltozik, amely fiigg a stand méretétdl és
elhelyezkedésétdl. Ezekbdl a bevételekbdl
a civil szervezet finanszirozza az ellenér-
zéseket és a marketinget.

A civil szervezet képviseli a termel6k
érdekeit a dontéshozok felé, ugyanakkor a
termelSk egyénileg felel6sek a piacon érté-
kesitett termékekért, az eurdpai és nemzeti
iranyelvekben meghatarozott higiéniai és
adozasi szabédlyok betartasaért.

Az 6nkorményzatok sok esetben anyagi-
lag és a véarosfejlesztési terven keresztiil is
tdmogatjék a termel6i kezdeményezéseket.
Ez megjelenhet a kedvezményes piachely
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3. dbra
A termel6t tantsitoé tabla: , Produits de mon
exploitation”, azaz ,Termékek a sajit gazda-
sagombol” felirattal (a szerzd felvétele)

biztositdsdban, az infrastrukturalis fejlesz-
tésekben, az ingyenes parkol6k esetében és
a kommunikaciés tevékenységekben.

A piac identitasképzd szereppel is bir. A
csoporthoz valé tartozas tudata motivéci-
6Ot jelent a termel6k szamara. A kozvetlen
fogyasztéi interakcidk, a kommunikacié
méas termelSkkel tjabb kompetencidk
megszerzését segitik. Igy a kozos fellépés
mellett az egyéni adottsagok, dontések is
nagy szerepet jatszanak a direkt értékesités
jovedelmezdségében.

A piacokon gyakran jelennek meg kéz-
miives termékek, amelyek sokszintivé és
vonzobba teszik a vasarokat. Illetve gyak-
ran lehet talalkozni helyi gasztronémiai
szervezetekkel (a jelentSsebb helyi étter-
mek és szallodak mesterszakacsainak
egyesiilete), akik minden piac alkalmaval
rogtonzott bemutatot és kostolot tartanak

a piacon talalhato nyers, szezonélis termé-
kek felhasznalasaval. Ez ut6bbi kiilondsen
j6 hatasti kezdeményezés a gasztrondmiai
tudas fejlesztésére.

Osszefoglalva a kistermel6i piacok valo-
di termel6-fogyaszt6 kozvetlen taldlkozasi
pontot teremtenek, amely szamos elényt
biztosit mind a két fél szdmara. A kozosségi,
alulrél j6vo szervezddés nagy elénye, hogy
a termel6k érdekei hangstilyosabba vélnak.
A széles élelmiszervalaszték, a helyi pro-
duktumok és tradiciondlis vidéki értékek
bemutatdsa egyrészt képes a fogyasztokat
széles korben megérinteni, masrészt fel-
hivja a figyelmet a vidéki 6rokségek meg-
Grzésére (4. &bra).

Kistermel6i boltok és értékesité pontok

A francia tipust értékesitési pontoknak
harom forméja kiilonboztetd meg: a helyi
tanyasi termékek kozvetlen értékesits he-
lye; a kozosen mikodtetett eladdsi pont
vagy pontok; és a gazdabolt vagy boltha-
l6zat a régidhoz kothetd termékbdl, de nem
kozvetlen termeldi értékesités — legfeljebb

Onkormdnyzat
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szabalyors oktatas
PIAC
~160 Termeld

Kdzvetlen kapesolat

Bizalom
Mindség
: Elfogadhatd dr
_ Fogyaszto Valaszték
4. dbra

Az esettanulményban szerepl6 montaubani
termeldi piac szerepldinek struktirdja
(Sajit szerkesztés, 2010-2012 kozott végzett dél-
franciaorszigi kutatdsok alapjin)
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egy koztes szereplével) (Sylviander, 1995,
Mondy et al 2008). Fontos megemliteni,
hogy ez a fajta termel6i csoportosulas nem
azonos az eurdpai szovetkezeti egytittma-
kodésben kialakult PO-kkal (Producers
Organisation), azaz termel6i szervez6dé-
sekkel.

Az els6 tipusba azok az értékesitési pon-
tok tartoznak, amelyek kdzvetlen termel&i
csoportosulasbdl jonnek létre, jogi formajat
tekintve szovetkezetek vagy egyesiiletek,
ahol minden egyes tag maga felel6s a ter-
mékeiért és az értékesitett termékek dra a
tagot illeti, amelybél szdzalékos ardanyban
tagsagi dijat fizet (az értékesitési pont inf-
rastrukturalis fenntartasara, és ha vannak
az eladd személyzet bérezésére). A terme-
16k egyenlSk és ugyanakkora ardnyban
jarulnak hozza a fenntartasi koltségekhez.
A termékek kozelrdl (10-20 kilométeres
tavolsagbol) kozvetleniil a gazdasagbol ér-
keznek. Altaldban friss zoldség-gyiimélcs,
friss htis, tej vagy azok feldolgozott készit-
ményei. Nagy véalaszték nem jellemz6 és
mindig csak az adott szezon produktumai
talalhatéak meg (igy sokszor télen zarva
tartanak). Sok esetben a termel6k maguk
végzik az értékesitést sajat idébeosztast
szervezve. Ok maguk magyarazzdk el
a bolt lényegét és a zoldség-gyiimdlcs,
htskészitmények elkészitési eljardsait a
fogyasztoknak. Az iizlet varosban, falu-
ban, vagy kiilvarosban esetleg egy tanyan/
farmon talalhatd, amelyekn megkozelitése
kénnyfi.

A masodik tipusba tartoz6 iizletek eseté-
ben nagyobb termel6i 6sszefogds tapasztal-
hato, és sok esetben egy vezetét, tigyintézst
igényel. Jogi formadja lehet egyesiilet vagy
korlatolt felel6sségii tarsasag (francia ro-
viditésben GIE, SARL), amelyet a termel6k
egytitt miikodtetnek. Sok esetben 6 ma-
guk is részt vesznek az értékesitésben (ez
esetben hivatalosan a bolt fizetett alkal-
mazottai), illetve a boltban tartézkodnak
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a fogyasztokkal valo kozvetlen kapcsolat
miatt. Ezek az {izletek gyakran alkalmaz-
nak eladét, aki feliigyeli a termékek mi-
néségét, mennyiségét, intézi a rendelést
és tartja a kapcsolatot a fogyasztokkal,
termel6kkel. Fontos hangstilyozni, hogy
szigoruan véve kozvetlen értékesitésrél be-
szélhetiink, mivel nincs koztes szerepld, aki
arrést alkalmazna. Jellemz6 rajuk a széle-
sebb termékvalaszték, sok esetben dkoldgiai
és eredetvédett termékek, amely mellett
felttintetik a termel6t névvel, fotéval. A
bolt elhelyezkedését tekintve szinte csak
kiilteriileten talalhatok meg, egy gazda-
sagban vagy egy Ut menti vidéki épiiletben.
A gazdak részesedése és koltségvallalasa
megegyezik az elsd tipuséval.

A harmadik csoport erésen eltér az els-
z6 kett6tdl, de mivel koztes szerepléként
miikodik igy a francia definicié szerint a
REL-ek kozé sorolhaté. Formajét tekintve
lehet ,franchise” illetve barmilyen keres-
kedelmi tevékenységet folytat6 vallalkozas.
A termel@k itt mar beszéllitokként jelennek
meg és nem vesznek részt az értékesités-
ben. Viszont gyakori, hogy a termékeken
feltiintetik az el6allit6 pontos nevét, cimét,
esetleg a gazdasagrol, termel6rél fotd is
talalhato. A termékvéalaszték nagyon széles,
sok esetben nem csak élelmiszer, hanem
mas jelleg(i vidéken, helyben el¢allitott ter-
mékek (példaul vetémag, mez&gazdasagi
eszkozok) is megtaldlhatok. A termékek
helyi vagy regionalis, illetve tradicionalis
cimkével vannak ellatva, vagyis a fogyaszt6
a teriilethez kéthet6 jellegzetességeket talal-
ja meg. Az {izlet sok esetben nagyvarosok
kiilvarosi részén, az elkeriil6 utakhoz kozel
helyezkedik el.

Mind a hdrom esetben az alapvet moti-
vacio a kereskeddk kihagyéasa, a kozvetlen
kapcsolat a fogyasztéval vagyis a termel6i
bevételeik novelése. Mindehhez hozz§ja-
rul, hogy a kozvetlen értékesités egyfajta
kiegészit6 tevékenységnek, mondhatnank
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kedvtelésnek is nevezhet6 a mezégazdasagi
munka mellett.

A kistermel6i boltokban vasarlé fogyasz-
tok altaldban hiiségesek, mivel ismerik a
gazddkat, a termékeket, a minéséget, az
arat. A gazdaboltok latogatottsdga nagyon
eltérd, amit befolyasol a nagyvarostol valo
tavolsaguk, a helyi turizmus és a helyi ter-
mékek (féleg feldolgozott termékek) va-
lasztéka.

Relevans tényezd, hogy a kliensek sza-
mara a bolt az ,6 tanyajuk”, ahova ha-
zamennek és sziiretelnek a ,nagymama
kertjében”. Az tizletek pedig igyekeznek
meg0rizni ezt az imézst, mikdzben a bolt
eszkozeinek fejlesztése révén az eurdpai
unids egészségligyi hatarozatokat és irany-
elveket szigortian betartjak.

A termeldi boltok egyik nagy hatranya
ép a lényegében taldlhatd, az arszinvonal
egyéni kialakitdsa. Gyakorlatilag ez azt
jelenti, hogy a termel6k nem befolyésol-
hatjdk egymas arait vagy minGségét. Ez az
6nallésagi-tényezd egyes esetekben negativ
hatéssal lehet a bolt vezetésére, bels6 kap-
csolatrendszerére, kialakult iméazsara.

Termeld

Termel§ v Termeld
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5. dbra
A termeléi boltban kialakult szereplék ko-
zotti kapcsolati struktira
(Sajit szerkesztés, 2010 és 2012 kozott végzett dél-
franciaorszagi kutatdsok alapjdn)

AMAP, Szovetség a Paraszti Mezégazda-
sag Fenntartasaért

A japan (Gn. teiki) médszer eurdpai
meghonositdsa az AMAP (tovdbbiakban
a francia roviditést haszndlva AMAP),
Magyarorszagon szatyor- vagy koséarszol-
géltatasként ismert fogyaszt6i mozgalom.
A mara orszagosan miikddd szervezet gya-
korlatilag egy kétoldald szerzédés a gazddk
és fogyasztoi kozosség kozott, amelyben
egyrészrél a termel6 vallalja a fogyasztok
ellatasat j6 minéségtli élelmiszerekkel, a
fogyaszt6 pedig az éves tagdij befizetésével
részt véllal a kisgazdasagok fenntartésaban.
A médszer szellemiségét a két fél kozotti
kolesonds bizalom és elismerés biztositja.

A kosarszolgéltatas lényege a fogyasztoi
kezdeményezés a j6 mindségi élelmiszerek
beszerzésére kis- és mikrogazdalkodoktol
(6. dbra). A szervezetbe meghivott gazdak
egy gytjtépontra viszik a szezonnak meg-
felel termékeiket, amit szétszortirozva ko-
sarban, szatyorban kapnak meg a befizet6
vasarlok. Koztes szerepld nincs, hisz az
elosztast végzd szervezet non-profit kez-
deményezésen alapszik. A termékek mi-
néségének, eredetének kommunikalasat a
szervezet véllalja magéra, amely mellett sok
esetben egyes zoldség-gylimoles ddmpingje
soran a feldolgozast is vallaljak az dsszefo-
gasban résztvevék. Emellett szdmos nagy-
varosban tartanak ,AMAP talalkozodkat”,
amelynek keretein beliil a termel6k vagy
mas el6adok ismertetik a mezdgazdasag
szezonalitasabol eredd ellatasi ciklusokat, a
védjegyeket, az alapfogalmakat és a legjobb
recepteket a varosi lakossag szamara.

A kosarkozosséget alkoto fogyasztok so-
kat véltoztak a megalapulas 6ta. Kezdetben
id6sebbek vasaroltak, mara ¢ket felvaltottak
a vérosi, értelmiségi fiatalok, akik el6térbe
helyezik az élelmiszer min&ségét az drhoz
képest. Erdekes és 1j fenomén, hogy a gye-
rekek és a fiatal k6zonség korében divatos
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Termeld

Termel6 "
- Termeld

Segitség e kmermeidine
Nincs kbzes erepid

Hatramy hogy 8 koshe tamsima

Kozvetlen kapcsolat
nem va Raztathatd!

Bizalom
Minbség
Elfogadhaté ar

Kolesonos feeidssegvaliabs a
termeid (mindseg élemiser)
&5 a fogyazto(ahelyi
ki stermeidi gacaachy
tmogathea) réméndl

6. dbra
Az AMAP kapcsolati struktiraja
(Sajit szerkesztés, 2010 és 2012 kozott végzett dél-
franciaorszigi kutatdsok alapjin)

a tanyarol szarmazoé ételeket fogyasztani.
(Valészintileg ez a hosszi miltra visszate-
kint6 orszagos agrarmarketing kampany-
nak kdszonhet6.)

Az AMAP-étudiant, azaz a Didk-AMAP
az egyetemi varosok didkkozossége, akik
szintén maguknak egy-egy kollégiumban
oldjak meg a termékek beszerzését sajat
pénztarcajukhoz mérten. A kosarkdzosség
fejl6do, sikeres tevékenység lett, amelyet
szamos mds eurdpai és észak-afrikai or-
szagban is sikertiilt meghonositani.

A médszer szamos pozitiv tulajdonsaga
mellett problémaékat vet fel, hogy a kosar
tartalma és mérete nem modosithatod, kotott
a kinélat és a mennyiség. A megrendel6
nem tudja kiszamitani, hogy mibSl mennyit
fog kapni az adott héten.

A francia modell adaptalhat6 elemei és
azok kritikaja

Az esettanulmanyban ismertetett érté-
kesitési médszerek a helyi koriilmények
kozott tobb mint hiisz éve léteznek és fej-
16dnek. A modell egyes elemeinek adap-
talasahoz sziikséges megnevezni a fonto-
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sabb gazdasagi és tarsadalmi tényezdket,
amelyek tovabbi elemzése segithet a hazai
kezdeményezések tdimogatasaban.

Az els6 faktor a beruhdzdsi hajlanddsig. A
francia modellben fontos szerepe van a mez3-
gazdasagijellegti fejlesztéseknek, mint példa-
ul a hazi feldolgozokba, széllitasra alkalmas
eszkozokbe vagy értékesitésre hasznalhat6
helyiségbe val6é beruhdzasoknak. Azoknak
a kisvallalkozasok a hatékonysaga kiemelke-
d¢, amelyek multifunkcionalis tevékenységi
korrel rendelkeznek (példédul feldolgozas, he-
lyi értékesités, vidékturizmus stb.). Gyakran
az ehhez sziikséges beruhazéasokat dllami
vagy eurdpai unids forrdsokbdl finanszi-
rozzék, aminek feltétele az atlathatosag. A
kollektiv értékesitési formakba bekapcsolédo
gazdasagok nyolcvanot szdzaléka masfajta
mezdgazdasaghoz kapcsol6do tevékenysé-
get is végez. A jovedelmiik jelentSs része a
mez8gazdasagbdl és az ahhoz kapcsolodo
tevékenységekbdl szarmazik.

A masodik kiemelendd tényez6 a hdld-
zatban gondolkodds (eyiittmiikodési képesség).
A francia termelSk egytittmiikodési haj-
landésaga magas. Egy-egy gazda harom-
négy termelSi csoportosulasnak is lehet a
tagja attol fliggden, hogy milyen volume-
nti a termelése. Gyakoriak a gépkorok, de
a kozos értékesitési pontok iizemeltetése
is. Sok esetben a gazdék, szaktanacsadok,
animétorok és kézmiivesek kozott kiala-
kult helyi halézatokrdl is beszélhetiink.
Ezek a hal6zatok kiegészit6 tevékenysége-
ket is képesek ellatni, mint példaul a tér-
ség imazs-épitése, kozos kommunikaciés
projektek stb. Hazai viszonylatban is nagy
jelentdségti az egytittmiikddésre val6 haj-
lam, mivel szamos mddszer csak termelsi
egytittmiikodésben képes funkcidjat betol-
teni. Miképp Csatéri (2010) is hangstlyoz-
za tanulmanyaban a hazai vidékfejlesztés
alapjat ,,csak az er6s autoném helyi (civil)
kozosségeink adhatjak”.

A francia modellben gyakran megjelen-
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nek a hagyomanyos és a teriilethez kthetd
izek, gasztronémiai kiilonlegességek. A
piacon, a boltokban és a termel6i kosar 4ltal
kinalt termékek kozo6tt rendszeresen megta-
lalhatjuk azokat a készitményeket, amelyek
a ,nagymama konyhégjat” idézik pL: pl.
gascogne-i fekete tytk ragu, a cassoulet,
a libamajpastétom (fois gras), a citromos
csirkepastétom, borsos fiiszeres szaldmi,
aligot stb.. Sok esetben ezek a termékek vé-
dettséget élveznek, amely megkiilonbozteti
6ket a tomegtermékektdl.

Végezetiil sziikséges megemliteni az els§
bels6 kontrolt, amely szerepet jatszik a ke-
reskedSk kiszoritasaban a bels6 termel&i
piacokrol és a fogyasztéi bizalom megerso-
désében. A termeldi piac esettanulmanyaban
emlitett 6nkontroll is j6l példdzza a mind-
ségbe és a termelSk érdekeinek védelmébe
fektetett eréfeszitéseket. A termelSk folyama-
tos ellendrzése és a viszonteladok kisztirése
segiti a termeldi érdekek érvényesitését.

Ugyanakkor a francia modell vizsgalata
soran az egyik legnagyobb problémanak
bizonyult a védjegyek kezelése. Az eltérd
foldrajzi kotédést, mindséget, szarmazast
stb. jelols logok tomege elbizonytalanitja a
fogyasztokat. A francia vasarloknak csupan
30%-a képes felismerni a helyi csoportosu-
lasokat vagy foldrajzi teriiletet szimbolizal6
képeket. Az ismeretlenség mellett megje-
lend negativ attitlid a dragasag. Szamos
védjegy, mint példaul az eredeti francia
mindséget biztositd Label Rouge (dllami kez-
deményezésii mindséget és francia szar-
mazastigazol6 védjegy) a termékek magas
arét szimbolizéljak. Erdekes osszefiiggés (a
sajat nem reprezentativ felmérés szerint),
hogya megkérdezett francia fogyasztdk a
hazi jellegii élelmiszereket tartjdk a meg-
bizhatébbnak.

A masik hangsulyozandé kritikaja a
francia modellnek a szervezetlen fejlesz-
tés. Szamos régi6é tamogatja a kozdsségi
szintli beruhdzéasokat, amely jelenthet inf-

rastrukturalis fejlesztést, eszkozberuha-
zast vagy marketinget. Ugyanakkor egyes
teriileteken a helyi fejlesztési torekvések
nem foglakoznak kell6képpen a rovid élel-
miszerellatasi rendszerek stratégidba he-
lyezésével, amely egyrészt a timogatasok
rossz koltség-haszon hatasat eredménye-
zi. Masrészrol az ebbdl adodé atfedések
talkinalatot, konkurenciat és logisztikai
problémakat sziilhetnek.

Végezetiil fontos megemliteni a REL
népszertiségével kapcsolatos visszaélése-
ket. A helyi termékek divatossa valasa és a
termel6k kereskedelmi kompetencidjanak
hidnya szamos koztes szerepl6t vonz be
az élelmiszerlancba. Néhany esetben ezek
a kereskeddk, szervezetek indokolatlanul
nagy arréssel dolgoznak megfelel szaba-
lyozas és ellen6rzés hianyaban. Ezen okbol
a francia kutatok, vidékfejlesztSk, dontésho-
z0k egyetértenek abban, hogy egy éatfogo,
éles hatarokat megszab¢, de ugyanakkor
kellsképpen rugalmas nemzeti szabélyozas
sziikséges a rovid élelmiszerlanc miikod-
tetésére. Az 1jj el6iras célja, hogy ellendriz-
het6vé és atlathatové valjanak az egyéni és
kollektiv kezdeményezések.

Kovetkeztetésképpen megallapithato,
hogy a vidékfejlesztés eszkozei kozott fon-
tos a szerepe a rovid élelmiszerlancnak,
mivel a kozvetlen értékesitést kiegészit-
ve szamos innovativ marketing csatornat
képes alkalmazni. Az esettanulmanyok
alatdmasztjdk gazdasagi és tarsadalmi
hasznossagat mind tizemi, mind teriilet-
fejlesztési szinten. Ezenfeliil ramutattak
azokra a tényezdkre, amelyek megléte el-
engedhetetlen a REL fejlesztéséhez:

e multifunkciondlis gazdasagok megléte
- feldolgozott termékek, farmturizmus és
kozosségi munkavégzés

e termel6i kompetenciadk (feldolgozas,
marketing, kommunikaci6 stb.), amely az
6nallo6 és a kollektiv értékesitéshez sziik-
ségesek
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e gyors reakciokészség a fogyasztoi igé-
nyekre

o készségek és nyitottsdg csoportos mun-
kavégzéshez

o képzett szaktandcsaddi és technikusi
rendszer

¢ az dnkormanyzatok pénziigyi és mo-
ralis timogatasa

e a kozos kommunikacié pénziigyi ta-
mogatdsa az nkorményzatok és a termeldi,
fogyasztéi egyesiiletek, érdekvédd szerve-
zetek segitségével.

Magyarorszagon fejlesztési torekvések és
tamogatasok ellenére a kdzvetlen marketing
csatorndk nagyon lassan fejlédnek, ezért
javasolt a t6bbi eurépai innovativ modell
tanulmanyozasa.
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Koszonetnyilvanitas

Eziton szeretném megkdszonni a Francia
Intézet 6sztondijas tdimogatasat, amely lehet6vé
tette, hogy 2010 és 2012 koz6tt Franciaorszagban
végezhettem doktori kutatdsaimat. A Nemzeti
Tertiletfejlesztési Intézetnél (Institut National
du Développement Local), Frangois Pin igazgato-
nak, az Agrartudomanyok Misszi6janal (Mission
Agrobiosciences), Jean-Claude Flamantt nyugal-
mazott INRA igazgaténak, Jean-Marie Guilloux
igazgatonak, Jacques Rochefort lektornak, és a
tarn és garonne megyei gazdasagi és mezégaz-
dasagi szaktanacsad6 intézetnél (CER France
Tarn-et-Garonne) Claude Laverge gazdasagi és
jogi szaktanacsadasi igazgatonak.

Végezetiil koszonetemet fejezem ki kon-
zulenseimnek és témavezetémnek. Dr. Fehér
Istvannak, a SZIE egyetemi tanaranak, hogy
tdmogatott a franciaorszagi Ph.D 6sztondijak
lefolytatasaban, és folyamatos segitséget nyj-
tott a kutatbmunkamban, valamint Dr. Csatari
Balintnak, a Magyar Nemzeti Vidéki Halozat
(MNVH) elntkének, témavezetémnek tamo-
gaté konzulensi munkajat és iranymutatasat a
kutatasi témamban.



A taji orokség szerepe

a turizmusban

Bevezetés

A természetvédelemben az elmult évti-
zedek soran mar tobb kisérlet tortént arra,
hogy — az etikai szempontokon tilmend-
en — meghatdrozzak a természeti 6rokség
gazdasagi életben jatszott szerepét. A ter-
mészetvédelmi értékelés (angol kifejezés-
sel: Conservation Evaluation) ezen szakte-
riiletének idérél id6re csokkend lendiilete
altalaban egyes kutaték szerint egyazon
okra vezethet6 vissza: ha kizardlag gaz-
daséagi alapon torténne az értékelés, nem
lenne ésszerti érv a természeti Orokség
megorzése mellett (Livingstone 1986). A
természetvédelmi értékelések szamos
eredményének egyes elemeit azonban
napjainkban is széleskortien alkalmaz-
zak: a novény- és éllatfajok eszmei értéké-
nek meghatédrozasa tobb orszdgban ilyen
jellegli szamitdsokon alapul (Helliwell
1974).

A téji 6rokség megdrzésének gazdasa-
gi érveit, kozvetlen és valészintisithetéen
kiemelkedd szerepe miatt a turizmusban
jatszott szerepét szintén tobb esetben proé-
béltak kutaték feltdrni (Vecchiato 2011).
Ezek a kisérletek azonban nem minden
esetben hoztak eredményeket, aminek

Kiss Gabor

feltételezésiink szerint médszertani okai
vannak.

Tanulmanyunkban &ttekintjiik a taji
0rokség és a turizmus kapcsolédasi terti-
leteit, amelyek koziil kiemelten vizsgaljuk
a tajértékek és a taj esztétikai adottsaga-
inak turizmusban jatszott szerepét. Fel-
dolgozzuk az éaltalunk ismert eddigi ha-
zai felmérések eredményeit. Elemezziik
a tandsvények tervezésének moddszer-
tani megalapozasat célz6, a hazai nem-
zetipark-igazgatosdgok szakembereinek
kozremiikodésével, nagyobbrészt védett
természeti teriileteken végzett kérddives
felmérés (Kiss 2007) eredményeit. Szin-
tén elemezziik a Magyar Turizmus Zrt. (a
tovabbiakban: MT Zrt.) 2006-ban, a Zold
at 2007 tematikus év megalapozasat célzo
kutatdsanak eredményeit. A tanulméany
utolsé fejezetében modszertani jellegti
észrevételekkel igyeksziink megalapozni
a jovébeni ilyen jellegti kutatasokat.

A tajak esztétikai adottsdgainak szerepe
a turizmusban

A t4ji 6rokség Osszetevdi koziil a turiz-

musban kiemelkedd szerepet jatszanak
a tajak esztétikai adottsagai. Ezt a szem-
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pontot tekinthetjiik a legéltalanosabban
elfogadottnak, igy a turizmus tervezése
sordn és a turisztikai marketingben 4l-
talanosan alkalmazzdk is. Kétségtelen
példaul, hogy a Dunakanyar —, amelyet
felmérések szerint mi, magyarok hazank
legszebb tajanak tartunk — turizmusanak
fejlédését jelentés mértékben a taj szépsé-
ge alapozta, alapozza meg.

A téjak esztétikai adottsagdnak szere-
pét mindkét altalunk elemzett kérdéives
felmérés egyértelmdien feltarta.

A védett természeti teriileteken a ki-
randulési célpontok megvalasztasakor a
tdjképi szépséget a megkérdezettek 64,7%-a
emlitette (mintaszam: 468) (Kiss 2007).
E felmérés szerint ennél magasabb von-
zereje csak a természeti értékeknek van
(69,9%), mikozben a mas jellegii tertilete-
ken altaldban magasra értékelt épitészeti
értékek vonzereje joval kisebbnek bizo-
nyult (10,5%). A tdjak esztétikai adottsa-
gainak szerepére vonatkozodan a felmérés
azon része is fontos adalékot tartalmaz,
amelynek sordn arra kérdeztek rd, hogy
milyen latnivalék érdeklik a latogatokat.
A felmérés tapasztalata szerint a latniva-
lok koziil a legnagyobb vonzereje a kilito-
pontoknak van, amelyek 4,3 pontot kaptak
az o6tos skalan, megel6zve a felszini vize-
ket (4,2) és az allatokat (4,2) (mintaszam:
357-386).

A nemzeti parkok vonzétényezdit
rangsorolva a taj szépsége — az 6tds ska-
lan, ahol az 5-0s érték jelentése: nagyon
fontos) — 4,63 pontot kapott (mintaszdm:
1000) (MT Zrt. 2006). A természeti értékek
szerepe itt is csak kevéssel haladta meg
a taj esztétikai adottsdgainak szerepét
(4,67). Ugyanakkor olyan fontos tényezok,
mint példaul a csendes kornyezet (4,6) és a
jol kiépitett turistautak (4,18) alacsonyabb
pontot kapott. Tanulsagos, hogy a turisz-
tikai szolgaltatdsok koziil a szallashelyek,
mint vonzétényezd szerepét — amelyet
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sokan kiemelten fontosnak tartanak — ez
a felmérés nem igazolta: az egyszerf, ol-
cso6 szallashelyek (4,02), illetve kifejezetten
igényes széllashelyek (3,07) pontszama je-
lent6sen elmaradt a fenti tényezSkétdl.

A tajak esztétikai adottsagainak ki-
emelkedd szerepe egyben arra is felhivja
a figyelmet, hogy a turizmus — és az egyéb
beépitéssel jard tevékenységek — tervezé-
se soran kiemelten sziikséges kezelni a
tajképvédelmi szempontokat. A tulzott
mértékd, a tajhoz vald illeszkedés szaba-
lyait figyelmen kiviil hagyo épitkezések
ugyanis csOkkenthetik a taj szépségét,
mint kiemelked6 turisztikai vonzer6t.
Egy 1j szélloda-komplexum épitése pél-
daul igy jarulhat hozz4 az adott t4j turisz-
tikai vonzerd csokkenéséhez, idével akar
turizmusanak sszeomlasahoz. A térségi
szinten gondolkod6é dontéshozoknak a
turisztikai fejlesztéseket komplexen, a téji
szempontokat is figyelembe véve sziiksé-
ges megitélnitik.

A tajértékek szerepe a turizmusban

A t4ji orokség Osszetevoi koziil gyak-
ran emlitik a t4jértékeket, mint turisztikai
vonzer6t is. A taj értékes elemeinek turiz-
musban jatszott szerepe Osszetett.

A téjértékek a tdjak arculatinak fontos
dsszetevdi, igy a tajesztétikai adottsagok
jelentés befolydsol6 tényezdi. A Felso-
Hegykoz tajképi szépségét példaul donts-
enmeghatarozza a fiizéri Varhegy vulkani
kirtokitoltésének latvanya, a fliggéleges
sziklafalakkal, a hegytetén a romjaiban is
fenséges kozépkori eredetti varral.

A tajértékek ugyanakkor dnmagukban is
képuviselhetnek turisztikai vonzerdt. A termé-
szeti jellegti tajértékek kozott hazankban
kétségkiviil kevés az olyan tajérték, amely
nagyszamu latogaté szemében képvisel
onalléan utazasi szandékot meghatarozo
vonzer6t. Egy-egy kiilonleges képzdd-
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mény — mint példaul a Tihanyi-félsziget
hévforraskipjai vagy a Tokaj-Zempléni-
hegyvidék vulkéni eredet(i dsvanyainak
(kiilonbdz6  opalvéltozatok, kalcedon,
jaspis, hegyikristaly stb.) el6fordulasi he-
lyei — els6sorban sztikebb szakmai réte-
get vonzanak. Az ember altal létrehozott
tajelemek nagyobb részének jellemzden
szintén ,csak” helyi szinten van jelents-
sége, mint példaul a népi vallasossag taji
megjelenéseként egy-egy fesziiletnek,
,képes fanak”, kapolnanak, a korabbi taj-
hasznalat emlékeként egy-egy gémeskut-
nak, az allatok vagy az ember szdmara
menedéket biztosité facsoportoknak, id6s
faegyedeknek. A t4j ember é&ltal 1étreho-
zott elemei kozott azonban mar vannak
olyanok, amelyek szépségiiknek vagy
torténelmiinkben jatszott szerepiiknek
koszonhetden kiemelkedd vonzerét jelen-
tenek. Ilyennek tekinthetjiik példaul a jaki
templomot, a magyarorszagi roman stilu-
su épitészet kiemelkedd alkotdsat vagy a
sarospataki Rakoczi varat.

A tajelemek vonzerejében teriileti jelle-
gl kiilonbségek vannak. Ertelemszertien
a védett természeti teriiletek f0 vonzerejét a
természeti jellegti értékes tdjelemek jelentik: a
kirdndulasi célpontok megvalasztasakor a
megkérdezettek 699%-a emlitette (minta-
szam: 468) (Kiss 2007). A védett természeti
teriileteken 4ltaldban kisebb vonzer&t je-
lentenek a kultdrtorténeti jellegii taji em-
lékek (23,1%) és az épitett tdjelemek (10,5%).
Ugyanezt az eredményt hozta a nemzeti
turisztikai marketingszervezet felmérése
a nemzeti parkok vonzétényezdire vonat-
kozéan (MT Zrt. 2006, mintaszdm: 1000):
a természeti értékek — a t4j szépségét és a
j6 levegét (4,63—4,63), valamint a csendes
kornyezetet (4,6) megel6zve — 4,67 ponttal
végeztek az élen. A kulttartorténeti jellegti
taji értékek 4,34 ponttal ezen felmérések
szerint is masodlagos szerepet kapnak az
értékes természeti tdjelemekkel szemben,

legalabbis a védett természeti teriileteken.
Mas jellegfi teriileteken hasonlé felmérés-
rél nincs tudomasunk.

Sok kicsi sokra megy — tartja a mon-
das. Ez az Osszefiiggés igaz a tdjértékek
turisztikai jelentésége kapcsan is. Tokaj-
Hegyalja torténelmi borvidéke bévelke-
dik a szdlétermesztéshez és bordszathoz
kapcsol6do tajértékekben. Ilyenek példaul
a még napjainkban is tobbfelé fellelhetd
szarazon rakott kégéatak, a hegyoldalak-
ban, illetve a telepiiléseken szérvanyo-
san vagy csoportosan el6fordulé pincék,
pincesorok. Mindezek az UNESCO Aaltal
elismerten a vilag kulturalis 6rokségének
részét képezik, s Osszességében jelentSs
turisztikai potenciallal rendelkeznek. A
tajértékek turisztikai jelent6sége ebben
az esetben —, s ezt tartjuk a legjellemz&bb
esetnek — az értékes tdjelemekben bévelkedd
tdjak valtozatossdgabdl adodik. A téjérté-
kekben gazdag tajak 6nmagukban kisebb
yattrakciéi” kiilondsen egyes turisztikai
termékek, igy példaul az dkoturizmus, a
természetjaras, a kerékparos turizmus és
a falusi turizmus esetében elégithetik ki a
latogatoi igényeket. Ezen turizmusfajtak
esetében a tajértékek kozotti kapcesolatok
megteremtésének — példdul jelzett turista-
ut és/vagy kerékparut forméjaban — van
kiemelt jelentSsége.

A tajelemek turisztikai vonzerejét
nagymértékben novelhetik a hozzdjuk ko-
t6dd hagyomdnyok. Egy-egy tajelemhez fii-
z8d6 hagyomany, monda — példaul a kévé
véltozas motivuma — tobbet jelent a forma
keltette képzetnél, keletkezésiik mélyebb
okokra vezethet6 vissza. Ennek a rejtet-
tebb hatdsnak a megnyilvanulasa az dn.
genius loci, azaz a hely szelleme (Baraz, Kiss
2007/a). A néphagyomanyokban vagy az
irodalomban megjelend jeles foldrajzi he-
lyek, az eredetmondéval biré foldtani kép-
z6dmények, felszinformdk, id6s faegye-
dek és a bizonyos szertartasokra, kultikus
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gyakorlatra, egyfajta szentségre utal6
helynevek tulajdonképpen a t4j szakralis
jellegét erdsitik. A hazank tobb vidéké-
re jellemz6 eleven vallasossag sokszor a
foldrajzi népregék, eredetmonddk nagy
szamaban is megmutatkozik. A turiszti-
kai vonzereje kiilondsen nagy a gazdag
hagyomanyt 6rz6 és tobb néphagyomany,
latoméas, Maria-jelenés, csodds esemény és
gyogyulds szentesitette foldrajzi helyek-
nek, amelyek gyakran zardndokhelyekké,
bticstjaro helyekké valtak. A hazai bticsu-
jaré helyek koziil gazdag hagyomanykin-
csével kiemelkedik hazank egyik szent-
ségi tajkdzpontja, esszencialis jeles helye,
a Cserhat keleti részén, a Zagyva volgye
kozelében elhelyezkedd Matraverebély,
Szentkut, Pal6cfold ,szent vilagkozepe”
(Baraz, Kiss 2007/a).

A tajértékek kapcsan fontos megemliteni,
hogy a bemutatds révén lehet6ség van azok
jelentdségének, kiilonlegességének feltdrdsira, s
ezzel vonzerejiik ndvelhetd (Kiss 2007).

A tdjvédelem fontos tevékenységi te-
riilete a tdjak hagyomanyos arculatdnak
és az értékes tdjelemeknek a megdrzése.
A hagyomanyaikat &6rz6, s ezzel egyedi
jellegiiket megteremtd tajak napjaink glo-
balizal6dé vildgdban egyre inkédbb felér-
tékelddnek, kiilonlegességiik miatt egyre
vonzobbak lesznek a turizmus piacan. Ez-
zel szemben egy egyedi arculatét, sokszi-
ntiségét elvesztd t4j csak egy lesz a sok ko-
ziil, s igy turisztikai vonzereje is csdkken.
A tajvédelem a tdj teljesit6képességének
(potencialjanak) optimalis hasznositasat
kivanja biztositani, s ily modon tarsadal-
mi-gazdaséagi szerepe is kiemelkedd.

Néhdny szempont a taji orokség turiz-
musban jatszott szerepét vizsgal6 kuta-
tasokhoz

Fontos lenne, hogy hazankban is vé-
gezzenek olyan kutatasokat, amelyek a ta-
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jak minéségének kozvetleniil, révid tdvon
is érvényesiil¢ hatasait tarjak fel. Példaul
mar tobb orszagban folytak olyan felmé-
rések, amelyekben bebizonyosodott, hogy
bizonyos élelmiszertermékek, igy a borok
esetében a tdjat fontos mindségi indika-
tornak tekintik a fogyasztok. Vecchiato és
munkatarsainak (2011) felmérése azt mu-
tatta ki, hogy ugyanazt a bort a ,vakkos-
tolason” résztvevd fogyasztok finomabb-
nak érzékelték, ha terméteriiletként egy
jo allapotban 1évé ,torténeti taj” tarsult
hozza képzetiikben, mint ha ugyanahhoz
a borhoz a felmérés sordn egy degradalt
allapotd szélStermé-teriiletet rendeltek.
Ez az 6sszefiiggés az értékesitési drakban
is kimutathaté volt, ami mar kozvetlen, r6-
vid tavi gazdasagi haszonnak tekinthetd.

A taji 6rokség szerepe legkdzvetleneb-
biil az utazasi dontések meghozatala soran
jatszik szerepet. A tdj szerepének szdmsze-
riisitésére vonatkozo felmérések azonban
eddig nem hoztak értékelhetd eredményt
(Vecchiato 2011). Ennek véleményiink sze-
rint médszertani oka volt. Az utazasi don-
tések meghozatalat tobblépcsds folyamat-
ként sziikséges értelmezni. A nyaralasok
és a hétvégi vagy egynapos kirandulasok
tervezésénél elséként dltaldban tiji szinten
sziiletik meg a dontés. Legtobben csak az
ati cél kivalasztasa utan keresnek az adott
térségben szallast és éttermet, nézik meg
részletesen a latnivalokat. S hogy miért
éppen az Orséget vagy a Dunakanyart
valasztjak? A tdji szintli dontésben meg-
hataroz6 szerepet tolt be az adott taj ked-
vezd allapota, vonzo6 tajképi megjelenése,
gazdag természeti és kulturalis 6roksége.
A t&j esztétikai értékét csokkentd, a kor-
nyezet allapotdban kedvezétlen valtozast
eredményezé fejlesztések a térség turisz-
tikai vonzerejét csokkenthetik, igy hidba
gazdagodik a kinélat j szallasféréhelyek-
kel, id6vel a nyaraldsukat, kirdndulasukat
tervez6k mas célpontot fognak vélasztani.
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Ennek elkeriilésében van fontos szerepe a
tdjvédelemnek.

Remélhetéen a kozeljovében hazank-
ban is sor keriil olyan kutatdsokra, ame-
lyek a tdjak mindségének kozvetleniil,
révid tavon is érvényesiil6 hatdsait tarjak
fel, felhivva ezzel a figyelmet a tajvédelem
fontossagara!
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Konyvismertetés

Fiizi Laszl6: Vilagok hataran — ikerkonyv

Kalligram Kiad6, Pozsony, 2010

Amikor az egyetemen a mai huszoné-
veseknek mi, hatvanasok az el6adasunkban
valami olyan dolgot mondunk, hogy téesze-
sités, falusi kockahazépités, kalaka, csettegd
vagy haztéji, akkor gyorsan részletes mag-
yarazatokat kell a fogalmak utan tenni,
mert 8k bizony azokat nem értik. Részben
természetes ez, hiszen 6k nem élték meg
azokat az éveket, amikor ezek a kifejezések
altaldnos érvénnyel megjelentek, s viszo-
nylag sokdig jelen is voltak a magyar koz-
beszédben. Sokszor azon is gondolkodom,
hogy a korban egymas utan kovetkez6
magyar generaciok 6szténds modon, a csa-
ladban megszerezhet6 tudasanak, a koz-
vetleniil &tadhat6 ,tanmeséknek” mennyi
jellemz§ téréspontja volt a mi mult szazadi
torténelmiinkben. Mert nagyapam még
szivesen mesélt a Monarchiaban toltott
(Eisenerc, Stajerorszéag) katonaidejérdl, apa-
mék mar kevésbé szivesen az Stvenes évek
elejérdl, a kisgazdasagok és tanyaik pusztu-
lasarol, vagy a falusi padlassoprésrél, mint-
hogy gy tlinik, mi sem nagyon szeretiink
anekdotazni az 1970-es években jellemz&vé
valt — fentebb mar sorolt vidéki — dolgokrol.
A puhul¢ diktatirardl, a gulyaskommu-
nizmusrdl, vagy a legviddmabb barakkrdl,
mert ez legaldbb annyira nehezen feldol-

Csatari Balint

gozhat6 a mi szdmunkra, mint sziileinké
lehetett. Pedig fel kellene végre mindezeket
dolgozni, mert e nélkiil a folyamat nélkiil
sohasem 4ll helyre a nemzet ,normalis”
emlékezete. Rendkiviil szellemesen fogal-
mazta meg egyik leghiresebb kortarsunk
Presser Gabor a minap: ,Mi akkor masként
gondolkodok voltunk, most meg masképp
emlékezdk vagyunk.”

Nos, ezek a bevezeté mondatok fogal-
mazoédtak meg bennem, amikor Fiizi
Laszl6: Vildgok hatdrin c. konyvérdl szolo
ismertetés megirdsdhoz hozzafogtam. A
neves irodalomtorténész, a Kecskeméten
megjelend Forrds c. irodalmi, szociogra-
fiai folydirat f&szerkesztSje hosszu ideig
dédelgethette ennek a kdnyvnek tervét.
Egy egészen kiilonleges szerkesztésii és
gondolatvilagt ikerkényvet készitett,
amelyben sajét falusi életének tapasztala-
saira és emlékeire épitkezve megirta, hova
sziiletett, hol nétt fel, hogyan éltek, gon-
dolkodtak, milyen értékeket kovettek 6k,
Fiiziék és rokonaik, szomszédjaik hazank
egyik kiilonds pontjan, ,két vilag hataran”,
Fert&szentmikl6son.

Rogton tisztdzando a recenzens és az
olvas6 szdmadra is példaul az ,ikerkdnyv”
kifejezés. A szerz6 a ma mar szinte parta-
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lanul gazdag olvasottsagdnak az élményeit
épiti be a kdonyvébe, s a vidék torténelmét,
néprajzat, életmédjat, szellemi vilagat fel-
tar6 irodalmat is kozdl a sajat gondolatai
és allitasai alatdmasztasara, vagy éppen
céfolatara. Braviirosan egybeszerkesztve,
pontosan labjegyzetelve, vagy éppen csak
,egyszerlien hivatkozva”. Ett6l a textus
szinte megkett6zdik. Ugy irja tehét le a
sajat faluja, csaladja és a maga torténetét,
hogy kozben a mai ismeretekkel azokat
kiegésziti, arnyalja, s6t képekkel, eredeti
tényképekkel még illusztralja is.

Pontosan az a sziikséges és hiteles em-
lékezet 4ll tehat el6ttiink egy nagyszert
kényvben megirva, amit az iménti bevezetd
gondolataimra is visszahivatkozva nagyon
sok kortarsam hidnyolhatott eddig a kényve-
spolcardl. Egy teljes torténet arrél, hogy
milyen volt felnéni a Kisalf6ldon, egy ma
is jelent6s méretti faluban, az évtizedekig
igen szigorian 6rzott osztrak-magyar ha-
tar mentén. A ,vilagok hatardn”, amely
a cimben is jelzett tobbes szam alapjan
nemcsak a két vildgrendszert elvalaszto
hatart jeloli, hanem az iparos Pet6haza és
anagybirtokos kisparaszti Miklos hatarat.
Vagy akar az évszazadokra visszavezethetd
paraszti 6s6k hagyomanyos életforméjanak
az egykor igen pontosan kijelolt hatarait
atlépd két generacio életformavaltasanak
a sajatos, mély és erSteljes bels6 Osszefiig-
gésrendszerét is.

A kényv néhany szdmomra, s taldn ma-
sok szdmara is fontos értékét kiilon is sz-
eretném kiemelni. A nemrég elhunyt Enye-
di Gyoérgy akadémikus irta valahol, hogy
a telepiilések egyszerre szinterei, keretei
és eredményei is a teljes gazdasagi tar-
sadalmi atalakulasnak. Fiizi Laszlo kotete
pontosan ennek a dinamikus definiciénak
a rendkiviil élvezetes, olvasmanyos testet
Oltése. S nemcsak azért, mert a szintér —
keret — eredmény harmas egységének a
leirt, sajatosan szamokkal jel6lt, egymadsba
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fiz6d6 torténetei (szosszenetei) mindig
megfelelnek. De vette a faradtsdgot arra
is, hogy utdnajarjon tjra a torténeti for-
rasoknak, a megvaltoz6 helyszineknek, a
friss népesedési adatoknak. Nekem, mint
teleptiiléskutatassal foglalkozo6 geogréafus-
nak ez a latdsmod és a megjelenitése is
val6sagos kincs. Amit tulajdonképpen a
kozépiskoldkban irodalombdl, féldrajzbdl,
torténelembdl ,egyszerre” kellene valahogy
megtanitani a kdvetkezd generdcionak.
Mert nekik is nagyon nagy sziikségiik
lenne az efféle tudasra, amely a hely szel-
lemét ezzel a kiilondsen tiszta logikaval és
olvasmanyosan megirt , Fiizi médszerrel”
épiti, gondozza.

A masik kiilonds érték szamomra —
amelynek egyféle miivelésében kozdsen
dolgoztunk egykor — az a szerz6 térlatasa,
térérzékelése, de nyugodtan idefrhatnank
a téjleirast is, ha az nem lenne erdsen
foglalt szaksz6. Az egész konyvet atfogja
a kisgyermeki emlékképekbdl kiindul6 és
egyre boviild térrészleteknek a vildga, azok
hiteles, érdekes, néha szikar, néha szines
leirasa. Ezen a folyamaton —igy tudatosan
visszagondolva és visszanézve persze va-
lamennyien atestiink — de még soha nem
olvastam ilyen pontosan leirva. S a tér mel-
lett, ,,ahogy kell”, mindig ott van az id§ is.
Egyrészt gy is, hogy mennyi id6 alatt értek
az iskoléba, biciklivel a nagymamahoz,
vagy Sopronba, Gy&rbe vonaton. De ugy
is, hogy: , Egészen mds viszonyban voltunk
az iddvel akkor, mint amilyenben ma vagyunk”
(111.oldal).

Végiil a harmadik sugéarz6 eleme e
konyvnek az egyszer(i embersége, a
megélhet6 emberi vilag teljességébe vetett
mély hite és meggy6z6dése. Talan talzas,
de szamomra minden mondatabdl ez
sugarzott. S tudjuk, amigy ez manapsag
ritka tiinemény. Nagy dolognak, s6t nemes
cselekedetnek tartom, hogy valaki ennyire
merje véallalni annak a leirasat, amit me-
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gélt. Hogy honnan indult, hogyan nétt fel,
hogyan lépte at a hatarokat, s hogyan valt,
az egész konyvet tobbszor atolvasva sz-
inte erkolcsi kotelességgé a maga szamara,
hogy ezt kdnyvet megirja. Biztosan ponto-
san érezte és tudta, miért irja: , Az a vildg
alatti vilag, amelyikben éltem, alapvetden kozds-
ségi volt. Kozosen dolgoztunk, kozos csaladi
céljaink voltak, a csaldd, a nagycsalad gond-
jait megbeszéltiik.” Amely el6szor a hitrdl,
majd hazépitésrol szolt, késébb a munkarol,
vagy abban az apr6 egyén szamaéra a fo-
cicsapat gy6zelmérdl, a tanulasrél, még
késébb a ,vilagok hatarai” atlépésének a
lehet6ségeirdl.

Talan lehet, hogy til személyesre sikere-
dett ez az ismertetés, aminek legkevésbé
az az oka, hogy a konyv szerzgjét valéban
harom évtizede személyesen ismerem. Sok-
kal inkabb az, hogy magam is egy ekkora
faluban néttem fel, a roman hatar mentén.
Annak a falusi vilagnak a rezdiiléseit éppt-
gy atéltem, mint Fiizi Lasz16 az 6véét. Ezért
persze személyes 6romot, gyonyoriiséget
okozott az elolvasasa. De ezen tul ezért

is Oriiltem e kdnyvnek, mert generdciom
egy kival6 szépird képviseldje véllalta,
hogy tgy irja le a maga valésdgaban az
elmult évszdzad mésodik felének mag-
yar falusi vilagat és annak valtozésait,
hogy az minden mondatdban vallalhaté
mas szamara is. Nem kell tehat megtaga-
dunk a mualtat, meg azt végképp eltdrolni,
mert att6l csak frusztraltabb, gyokérvesz-
tettebb vildg jon rank. Valéban az a falusi
vildg, mez6gazdasag, tarsadalom, kozos-
ség ,tobbszordsen” elmilt. De az emberi
léptékii értékei térrdl, id6rdl, humanumrol,
kultarardl, lokalitasrol, amelyek a sorok
kozt megorokittettek orok értékek. Ezért
teszem ezt a kdnyvet Gardonyi Géza: Az
én falum, no meg Szab6 Zoltan konyvei,
leginkabb a Cifra nyomoriisdg és a Szerelmes
foldrajz mellé a polcomra. Ennél erésebb
ajanlast az elolvasasara talan nem is tudnék
irni. Legfeljebb azt, hogy két évvel késSbb
Kotddések és szakaddsok — hdrmaskonyv cim-
mel a kovetkezd évtizedekkel is boviilt a
mfi. De az mar egy masik olvasmany.
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Lo a tanyan

(Lotartas, -tenyésztés és hasznositas
a bio-okoldgiai gazdasagban)

Rendhagy6 tanulmény zarja az A falu
2012-es évfolyamat. A lovak megfeleld tar-
tasarol, tenyésztésérdl és a mai igényeket
(is) figyelembe vev$ hasznélatardl szo6lo
részletekbe mend titmutat6 tartalmilag nem
kimondottan igazodik folydiratunkhoz.
Ugyanakkor az az 6rvendetes tény, hogy
az 1990-es évektdl kezdve — az elétte vald
évtizedekben a magyarorszagilovak szinte
teljes elttinését kdvetSen — egyre tobb 16-
val taldlkozhatunk a magyar vidéket jarva,
egyre tobb telepiilésen, koztiik sok tanyan
kinalnak példaul a turistdknak is kiilonféle
lovas-programokat, valamint a versenylovak
tartdsa és futtatdsa is egyre népszertibb ha-
zankban, arra késztetett minket, hogy megje-

Gyorffy Sandor Péter

Lovamra patkot senki nem veret,

Be szerencse, hogy senki nem szeret:
Kocogok, l6gok kovetlen iiton

S hogy merre megyek, nem nagyon tudom.

S a rossz titon, mert minden ellovan,
Feliiti néha fejét a lovam

Es megkérdi, mig szép feje kigyil:
Hit mi lesz ebbdl, tekintetes 1ir?

Ady Endre: A 16 kérdez

lentessiik Gyorffy S. Péter irasat. A szoveget
olvasva egy, a vidéki életet, annak minden
szépségét és nehézségét kivaldan ismerd,
orszagos hirli mez6gazdasz sok évtizedes
bolcsessége és tapasztalata tarul elénk, amely
talalkozik a jelenkor kihivéasaival. A dolgozat
mindenkinek szdl, akit érdekelnek a lovak
és alotartas (az ezzel foglalkozo gazdaknak
kiiléndsen), s amiben az akédr négy vagy 6t
évtizedes vagy még régebbi megallapitasok
ma is megszivlelenddk —a szerk.

Bevezetés

,Hogy keriil a csizma az asztalra?” —
mondjék, ha valami eltér a megszokottol.
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Kertész létemre tigy irhatok a lovakrol,
hogy a lovaglocsizmat mar tiz esztendds
koromban felhtiztam és Edesapam Furioso
tenyészetében minden nyaron a csikok belo-
vaglasa volt a feladatom. Az ifjisdg részére
kotelez6 leventefoglalkozasokat a tirkevei
lovas-levente szakaszban teljesitettem. Az
tizemegységek vezetSjeként — mar allami
vonalon - voltak még lovaink, a kertészetben
a vetés, ekekapalas, a termény Osszegy(ijtd
szallitasa, a tragyakihordas feladataban jol
szolgéltak. Kés6bb lovastirakat vezettem
Taljandorogd, Sarléspuszta, Bédvaszilas,
Sarospatak kornyékén.

A bio-6kologiai gazdalkodas — bar
ezzel az elnevezéssel az 1983-ban indu-
16 mozgalomban a Biokultira Egyesiilet
felkérésére, mint szaktanacsado, majd a
termelést ellendérzé-felkészit6 foglalkoza-
sokat vezetd és szakiré tevékenykedtem —a
tanyasi gazdalkodds természeti torvényeit
tiszteletben tart6 teljes kor(i szemléletére
vezethetd vissza.

Ezzel az ismertet6vel az 6koldgiai gaz-
dalkodasban kezd¢ 16tarto-tenyészté gaz-
daknak kivanunk segitséget adni munka-
jukhoz. Az ellen&rzésre a Biokontroll Hun-
garianal /Bp. 1535 Pf. 800/ bejelentkezett
gazdalkodok a 140/99. sz. Korm. rendelet
az EU .../91. sz. rendelet, valamint a 2/2000
FVM-KOM rendeletre alapozott alapfeltétel
rendszert kézhez kapjak. Ennek figyelem-
bevételével késziilt ez az iras is.

Allattartas az okolégiai gazdasigban

Az dkologiai gazdasag a természet tor-
vényeinek tiszteletben tartasaval egyensuly
kialakitdsara torekszik. A talaj taperejét
szervestragyaval, vetésforgéval, okszerti
miiveléssel tartja fent.

A novénytermesztés vetésforgojaban ter-
melt takarmanyokon tartott dllatok, a mel-
léktermékként ad6d6 szalmaval almozva
szolgaltatjak az istallotragyat. Az allatvilag
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haszonéllatai részére biztositva a szabad-
ban valé mozgas lehet6ségét kozelitjiik a
természetes életmddot.(hoz?) A legeltetés, a
lovak kardmban val¢ tartasa, a takarmany
ésivoviz konny elérhetésége alapkovetel-
mény az 6kologiai gazdasagban.

Az allatok szamat hektaronként a 170
kg N/ha/év egyenérték szerint szamitjuk
ki az 6koldgiai gazdasagban. A 6 hénapos-
nal idésebb lovakbdl két-két allat tarthatod
hektaronként.

Az istall6 épiiletének elegendd termé-
szetes légcserét és fényt kell biztositani. Az
épiilet szigetelésének, fitésének és szells-
zésének biztositani kell, hogy a légcsere,
a porszennyezettség, a hémérséklet, a re-
lativ paratartalom és a kiilonb6z6 gazok
koncentracidja az allatok egészségét nem
veszélyeztetd szinten beliil maradjon.

Az istallétragya tarolasat tigy kell meg-
oldani, hogy kozvetleniil, csurgalékként
vagy a talajba szivarogva szennyezést ne
okozzon.

A 16 tartasa

Elhelyezés. Az épiilet a tajhoz, lak6haz-
hoz kiilsejében is tetszetésen illeszkeds,
tagas, leveg@s, vilagos és szaraz legyen, mi-
nimum: 3,1-3,2 méteres belmagassaggal.

A lovat az istalléban jaszolhoz kotjiik.
Helytiket ,4llasnak” nevezziik. A jaszol
késziilhet fabol vagy tartésabb, konnyebben
tisztan tarthaté betonbdl. A jaszol feneké-
nek magassdga a padozattél mintegy 25
centire legyen. A jaszol felett elhelyezett
szénaracsot se helyezziik ttil magasra, mert
al6 szemébe por és szemét hullhat. A lovak
részére 1,4 méter széles és 2,8 méter hosszu
allast alakitsunk ki —ez a 392 m? alapteriilet
az 6koldgiai gazdalkodas el6irdsai szerinti
1 m?/100 kg teststly — igények szerint no-
velhet6, hogy természetes helyen alljanak,
konnyedén lefekiidjenek, megforduljanak,
tisztogassak magukat, szamukra barmely
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természetes testhelyzetet felvehessenek és
szamukra természetes mozdulatokat tegye-
nek. Ezért ajanlott a kardmban val¢ tartas,
id6jaras ellen védelmet ny1jto fedeles szin-
nel, szélfog6 kerités-résszel.

Az istall6 padozatanak simanak, de nem
cstiszosnak kell lennie. A teljes padléfel-
szin legalabb felének szilard aljzatinak
kell lennie, azaz nem lehet rudazott, illetve
racsozott. A 164llas eleje késziilhet don-
golt agyagbol, a hatso fele cementbe élére
rakott téglabol készithets. Az 4allas kissé
hatrafelé lejtsen. Mogéje a tragyalé elveze-
tésére kis csatornat készitsiink. A csatorna
atragyalevet a tragyalékutba vezesse. Ha a
tragyalé nem tud gyorsan lefolyni, btizével
megfertézi az istallé levegdjét, s emellett
a benne 1év6 értékes novényi tdpanyagok
is karba vesznek. Az allasra naponta j6
vastagon tiszta almot teritsiink. A szalma,
kiilonosen, ha szecskavagoéval kb 15 centis
darabokra vagdaljuk, j61 magaba szivija a
hig tiriiléket. Az tiriiléket, a beszennyezett
alommal egyiitt naponta t6bbszor hordjuk
ki a tragyatelepre, hogy az allatok fekhe-
lye mindig puha, szaraz és meleg, tiszta
legyen.

A 164allasok kozé vélasztorudakat te-
gyiink, hogy a lovak 6ssze ne rtighassanak.
Ez szalmakotéllel betekerve csdkkenti a
sériilés veszélyét és tetszetds is. A csikokat
az istall6 sarkaban, deszkaval elkeritett re-
keszben tartsuk.

Takarmaényozas. Az dkologiai gazda-
sagban a lovaknal is a legeltetés lehetd-
ségeivel a legmesszebbmendkig élve kell
alapozni a takarmanyozast, a legel6terii-
letek kiilonb6z6 évszakokban vald elér-
hetségétdl fliggden. A napi takarmany-
adagra szdrazanyagban szamitott legalabb
60 %-anak szdlastakarmanybdl, friss vagy
szaritott tomegtakarmanybdl vagy silozott
takarmanybdl kell allnia. A takarmany-
nak kologiai gazdasagbdl kell szarmazni.

A szokvéanyosan termesztett takarmany
éves atlagban legfeljebb 10%-o0s ardnyban
engedélyezett. Az atallasbodl szarmazoé
takarmany részaranya 30-, a sajat atallasi
tertiletrél 60% lehet.

A takarménykiegészit6k koziil hasznal-
hat6kat az 6kolégiai gazdalkodast ellen-
6rzé szervezet kiadvanyanak melléklete
tartalmazza, amit a gazdasag vezetSje az
ellen6rzés megkezdésekor megkap és a
véltozasokrol folyamatosan értesiil.

Az istallotragya kezelése. Az 6kologiai
gazdélkodasban — ahol vendégekre is sza-
mitunk —, kiilon figyelmet kell forditani a
tisztasdgra, rendre, a kdrnyezet kellemessé
tételére.

A tragyatelepet az udvar magasabb fek-
vésii helyén kell késziteni, hogy a csapadék
oda ne folyjon. Arnyékot ad6 fakkal évjuk
a szarit6 széltdl, napsiitéstol. A tragyatelep
feneke, oldala vizhatlan legyen, hogy a tra-
gyalé el ne szivaroghasson. Lovanként 4 m*
alapteriilettel szamolhatunk. A kiszamitott
alapteriiletet kijelolve 80 centi mélységre
kiassuk. Az egyik sarka felé lejtsen, ahova
a tragyalékutat szanjuk. A tragyatelep fene-
kétj6 arasznyi vastagon kidongoljiik szivos
agyaggal, a rézstitosra kialakitott oldalfalait
is betapasztjuk tenyérnyi vastagon agyag-
gal. Betonbdl készitve drdgéabb, de tartésabb
tragyatelep létesithetd. Tragyalékut kisebb
telepen két egymasra helyezett hord6bodl is
késziilhet. Nagyobb telepen cement kiit-
gytriikbdl, szivargdsmentesen alakitjuk
ki. Fels6 nyilasanal rosta védi a darabos
anyagokt6l. A bomlast és btiz kidramlast
a leveg6tol valo elzarassal a két-harom ha-
vonként a feliiletre 6ntott, fél liter olajjal,
ami lehet hasznalt étolaj is — akadalyoz-
hatjuk meg.

Nagyon ajanlhato a tragyatelep koré kor-
latot késziteni és még télen is rdereszteni
az allatokat par 6rara, hogy kiszoritsdk a
leveg6t a jobb beérés érdekében.

A két-harom honap alatt féléretté valt tra-
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gyat a szant6fold szélére, ,szarvasba” hord-
juk ki, amit felhasznalasig lefoldeliink.

Betegségmegel6zés és allatorvosi ke-
zelés. A 16 természetes igényeit kielégit6
tartdismoddal, takarmanyozassal a meg-
felel6 fajta kivalasztasaval alapozunk az
okologiai gazdasagban.

Az istallok, berendezések és eszkdzok
tisztitasara és fertGtlenitésére az ellenérzé
szervezet dltal tételesen felsorolt készitmé-
nyek hasznalhat6k. Ilyenek példaul a mész,
a mésztej, a viz és gbz, a kalium- és natri-
umszappan, a natrium-kalium-hidroxid,
természetes novényi kivonatok, az alkohol,
a formaldehid stb.

Minden allategészségligyi beavatkozast,
készitmény-hasznalatot, részletes diagno-
zist, d6zist, az alkalmazas médjat, a keze-
lés idStartalmat nyilvan kell tartani és az
ellendérzd szervezetnek bejelenteni.

Szallitas. Szallitaskor torekedni kell az
allatokat ért stresszhatdsok csokkentésé-
re, 6sszhangban a hatalyos allatvédelmi
jogszabalyokkal. Elektromos terel6eszkoz,
allopatikus nyugtatészer hasznalata tilos.
(Az allopétia a betegség természetével ellen-
tétes hatast gyogyszerek alkalmazasa.)

A 16 tenyésztése

Fajta. A vildgon el6fordulé mintegy
haromnegyedszaz fajta koziil els6sorban
a magyarorszagi koriilményekhez szokott
hazai fajtakat érdemes tenyészteni. Ezek
koziil a lovagoltatasra is alkalmas kénnyfti,
keleti, melegvérti fajtakbol valaszthatunk.
Furioso, Gidréan, Kisbéri félvér, Nonius, Li-
picai tenyésztése folyik hazankban. Napja-
inkban a kistermetti fajtdk, a ponik irant is
novekszik az érdeklédés. Bar a magyar 16
tulajdonképpen mar legnagyobb részben
félvér, az arabs és angol telivér tenyészté-
sében is szereztiink hirnevet. A hidegvért
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lovak koziil a murakozi 16 a magyar és stajer
l6nak a keresztez6désébdl Zala megyében
keletkezett.

Csikéztatas. Csak jo és arravald kancat
tartsunk csikénevelésre és szarmazasi lap-
pal rendelkezd, ellenérzott ménnel fedez-
tessiink. Akkor vigyiik a kancat a ménhez,
amikor kb. 18-20 naponként sérlik, a tavaszi
és nyari honapokban, amikor a meleged6
nappalok, a novekvo fii érzete és latvanya
inditja el agyaban az ivarzast (sarlast) ki-
valté hormonok termelését.

Ha péarosodds utan ,fogott a kanca”, el-
marad a kdvetkezd ivari ciklus és kezdetét
veszi a 11 hénapig tarté vemhesség. Az
utolsé négy honapban a kancat ne lovagol-
juk, takarménya legyen b&séges, kevesebb
rostra, tobb fehérjére alapozva. A szabad
mozgast biztositva, nyugodt, békés koriil-
mények kozott, de nem elszigetelve varja
az ellés id6pontjat.

Az ellésre tiszta alommal elrekesztett
teriiltet készitsiink el az istdlloban. Ha az
ellés 1 vagy masfél 6ra alatt nem fejezédik
be, hivjunk allatorvost. Ha a csiké koldok-
zsindrja nem szakad el, fert6tlenitett olloval
elvagva, jodtinkturaval fertStlenitve, erds
vérzés esetén egy-két ujjnyi széles fert&t-
lenitett vaszonszalaggal kosstik el.

A leellett kanca elsé teje tisztitja ki a
csiko beleibdl a bélszurkot. Az els6 harom
hénapban a kanca 8-14 liter tejet termel,
majd a rakovetkezd két honapban ez 4 li-
terig csokken.

A 16 haszna, hasznailata

A sajat takarmanyra alapozott allattartas
az Okologiai gazdasadgban szinte teljesen
azonos az alfoldi tanyasgazdélkodassal,
aminek koriilményeit — mivel ott néttem
fel — ismerem. Mint mez&gazdasagi mér-
nok - allami alkalmazéasban - végigéltem a
hazai l6allomany folyamatos és drasztikus
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csokkenését. 1990-t6l a 16tenyésztés bizta-
tast kapott a j6 sportlovak irdnti keresletbdl,
a I6hust fogyaszt6 allamok igényébdl és
a maganositast kdvetkeztében kialakul6
gazdasagok lehet6ségébdl kifolyolag. A l16tej
gyogyito értéke is szamitasba johet.

Hasznositas a falusi vendéglatas kere-
tében. A teljeskor(i 6kologiai gazdasagot
folytaté tanydn meghatarozott helye van
a lotartdsnak. Az istallo, a tragyatelep, a
csikokardm nem csak élményt ad6 latvany,
de a kozlekedésben, szallitasban, mezei
munkaban is egyre jelent6sebb szerepet
kap a 16. A tobb helyen csak lovagoltatasra
berendezkedd idegenforgalmi latvanyos-
sagokat szolgal6 helyek azonban nehezen
sorolhatok az 6kolodgiai gazdalkodas kove-
telményeit kielégit6 gazdasagok kozé.

Lovagoltatas. Mar a fajtavalasztas is ala-
pozza a tanyai lovaglas lehet6ségeit. Ahol
gyermekes csaladok vendéglatdsara szadmi-
tanak, ott a kistermet( fajtak tenyésztése
mellett dontenek.

A csiké nevelése a szopastol vals elva-
lasztassal kezdédik, amikor négy héna-
pos koraban puha kotéféket tesziink ra,
és fokozatosan atszoktatjuk az abrakra 5
hénapos kordig, amikor véglegesen elva-
lasztjuk az anyjatol. A csikékardm és a le-
geltetés lehetdségei kozott birdljuk el, hogy
mire lesz alkalmas a csiké: enyészéllatként,
sportloként, igds allatként vagy végsd eset-
ben pecsenye-csikoként értékesiil.

A sportcélra szant csikok edzését, fel-
készitését tudatosan kell végezni, hogy
engedelmes, tanulékony, j6 er6ben 1év6 és
fordulékony legyen. A legelén valo tartas,
mozgatas, ha egy gazdasagban nem meg-
oldhato, agy érdemes a kozeli l6tartokkal,
tenyésztSkkel osszefogva ,csiké-iskolat”
kialakitani.

Harom éves kora koriil kezdtem a csi-
kokat nyereg ala szoktatni. A karamban,

megszokott helyén naponta tobbszor felke-
resve, répaval kedveskedve ismerkedtiink
egymassal, majd a mar elvalasztasi koratol
megszokott kotéfékre illesztve, zabldhoz
szoktattam a kivalasztott csikét. Ezutan
kovetkezett a futdszarazas, a szora valo
hallgatas kialakitasa. Az ,4llj” — ,indulj”
utan a mozgasmodok - 1épés, ligetés, vagta
— betanitdsa. A heveder, majd a nyereg-
hez valé szoktatas, zsakba toltott folddel
terhelve — hogy a stilyhoz is szokjon — ko-
vetkezett.

Amikor mar megszokta a nyerget, nye-
regbe lehetett tilni — lehet&leg segitséget is
igénybe véve, hogy a terhelésen kiviil a ken-
gyelhez, a combbal-térddel és sarokkal val6
iranyitashoz is megfelel6en igazodjon.

A jol belovagolt, idegenekhez is szokott
lovat lehet a vendégnek — el6szor feliigye-
lettel — rendelkezésre bocsatani. A vendég
sajat feleldsségére veszi igénybe a lovat ha-
tasként, de a gazdanak sajat érdekében min-
dent meg kell tenni, hogy ne legyen baj.

A vendéglovas a 16 altal mar megszokott
utvonalon lovagoljon. Ezen az ttvonalon
mar el6z6leg minden, esetleges baleset-
forrést, tovises agakat, foldre szort szeme-
tet, targyakat eltavolitottunk. Nincs olyan
forgalom, ami a lovat és lovasat zavarna.
A kornyezetben sem leselkedik veszély,
varatlanul tdmadé6 hazérzé kutya vagy
settenkedd, kébor eb. Nem telepedett az
utvonal mellé vandorméhész, mert a mé-
heket vonzza a 16 illata és a méhcsipésre
még érzékenyebbek, mint a lovasa. Ezért
érdemes a szomszédokkal a , jészomszédi”
viszony fenntartasa. A vendéglovas vegyen
részt al6 dpolasaban, lecsutakolva a hazaté-
rés utan, az etetésben, itatasban szakszerti
ellatasban, a nyereg és kantar tisztan valo
elhelyezésében.

Aj6 lovas vendég — kiilondsen, ha visz-
szatér$ — mar messzebb utakra is mehet, de
ezen az Gtvonalon is sziikséges az el6zetes
bejéras.
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A vendéglovas ruhdzata alkalmazkodjon
a lovaglashoz és az id6jarashoz. Hosszabb
utaknal legyen kéznél es6kabét vagy ko-

peny.

Fogatoldas. A belovagolt csikokat
kocsihtzasra , cstuztatd” segitségével szok-
tatjuk. Els¢ alkalommal kézzel toljuk in-
dulédsndl a csuztatét, hogy ne ijedjen meg
a szokatlan sulyto6l

A sima, egyszert, feketeveretti hdmok
hasznalata ajanlhat6 a tanyara. Diszitésiil
sima, egyszer(, vagott sallangokat magunk
is készithetiink.

A 16szerszamok (kantdr, ham) csatok-
kal a 16 méretéhez igazithatok. Befogasnal
tgyeljiink a ,htzévonal” kialakitdsara,
ami a 16 sziigyét6l a hamfaig vezet. Rossz
beéllitasnal a kdpa nyomja, feltori a lovat.
A képara cserélhet§ ,izzaszt6” nemezbd],
szivacsanyagbodl védi a kapatoréstdl a 16
marjat. A kapa 16sz6r parnazata hivatott
erre, ha j6 dllapotban van az izzaszt6 hasz-
nalata nem indokolt.

Az istrang a magyar hamokon kotélbdl
késziilt. A hamfara hurokkal csatlakozik,
a bérrel bevont vagy bérbdl késziilt lapos
istrangokkal is fogatolhatunk. A lapos ist-
rangnal kiilonosen figyeljiink a csavarodas
mentességre.

A hajtészérak, gyepldk lapos szijbol ké-
sziilnek, csatokkal csatlakoztatva a zab-
lahoz, atvezetve a ham karikain. Kettés
fogatndl a keresztszarak helyes csatoldsa
biztositja a htiz6erd egyenlé megosztasat.
Helyes szarcsatlakozasnal a lovak feszitett
keresztszarakkal, egymastol megfeleld tér-
kozzel, egyenesen és kissé kifelé tartott fej-
allassal egyenld tamasztékkal haladnak.
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A haijt6 az iilésen biztonsaggal, szilardan
iiljon, Ggy tudja a szarat kézben tartani,
hogy akarata szerint irdnyitani tudja a lo-
vakat. A balkéz kisujja és gyfir(isujja kozott
fogja a ,nyerges” 16 feldli baloldali szarat,
a ,rudas” 16 fel6li jobb szar a hiivelykujj
és mutatéujj kozott helyezkedik el. Jobb
kézben az ostor — alapéllasnal. Inditasnal
—hasznalati tartasban a jobb kéz kdzépsd
és gytrtsujja kozott fogjuk a jobbszarat,
marokban az ostor nyelét. A lovainkat a be-
tanitaskor hasznalt szavakkal is irdnyitsuk,
induldsnél, mozgasmod valtasnal, megal-
lasnal. Kellemetlen, ha a 16 farka ala kapja a
gyeplot. A farokcsapkodas kivaltdi, a legyek
ellen illéanyagos vizzel toroljiik at a 16 farat.
A szegfliszegolajat régebben eredményesen
hasznaltak.

Akocsiiranyitasat a lovak a raddal vég-
zik. A ham sziigykarikajan (hamigakamo)
atvezetett tartészij csatlakozik a rud vé-
gén 1évl , papaszemhez” vagy a sziigyelld
lanc a radvégzaré vasalashoz. A kocsirudat
szeggel rogzitsiik, melynek biztonsagarol
a befogas el6tt gy6zddjiink meg.

A kocsi elé foghatunk egy lovat — két
raddal ellatott kocsiba-taligaba, egy rid-
dal fogatva, két l6val fogatolva &ltaldban
harom léval, amikor a jobbszélsé ,16g6s” 16
hamfaja riddal vagy lanccal a hats6 tengely
mogé a nydjtohoz csatlakozik, a gyeplésza-
rat pedig a kocsi oldaldhoz akasztjak.

A hagyomanyos szekerek, kocsik mellett
egyre inkabb a gumikerekes, lapos kocsik
keriiltek hasznélatba nem csak teher, de
személyszaéllitasra is. Ezeknél a fel- és le-
szallasra, az egyenletes stilyelosztasra fo-
kozott figyelmet kell forditani.



Egy évtizeddel kés6bb — életmindség a 2001-es beregi arviz altal érintett
telepiiléseken

Nagy Gyula, Boros Lajos

A klimavaltozassal egyre gyakoribba valo extrém id6jarasi események jelent6s
mértékben befolyasoljak (rontjék) az érintett teriiletek lakdinak életmindségét.
Ezek a negativ hatdsok akar évekkel késtbb is jelen vannak az egészségiigyi,
pszicholdgiai vagy anyagi karok tovabbélése révén. Tanulményunkban meg-

vizsgaljuk a 2001-es beregi drviz altal sujtott teriileteken él6k életmindségét.
Vizsgéalatunk a statisztikai adatok elemzésén és egy, az arviz éltal leginkabb
érintett teleptiléseken végzett kérd6ives felmérésen alapul. Az arviz komoly
karokat okozott az épitett kornyezetben, amelyeket a kormany illetve egyéb
kiils6 és belst szerepldk altal segitett Gijjaépitéssel igyekeztek csokkenteni, fel-
szdmolni. Felmérésiink alapjan kidertilt, hogy a vizsgalt telepiiléseken szinte
mindenkit érintettek az arviz hatdsai. A beszamoldk alapjan a katasztréfa
migraciot is kivaltott, aminek mértéke részben az ingatlanpiaci csapdahelyzet
miatt nem tdl magas.

Vidékfejlesztési tamogatas, a hagyomany6rzés eszkoze?
Szab6 Matyas, Erdei Fanni

Az EU-nak és egyes tagallamainak fontos kulttrpolitikai célja a nemzetiségi
hagyoményok megérzése. Ennek a Lisszaboni szerz6dés 6ta van jogi alapja
is. A tamogatas egyik formaja az EMVA forrasok lehetnek. A vidékfejlesztési
szubvenciok kozott szerepel vidéki drokség megtrzését célzé palyazat is és
a LEADER program is, ami helyi dontési hataskorben hatarozza meg a fel-
hasznalasi célokat. Jelen cikk sordn azt vizsgéljuk, hogy tizenkét térvényileg
meghatarozott magyarorszagi nemzetiség koziil, hogyan, mennyien vesznek
részt ezekben a fejlesztési lehet&ségekben, a helyi akcidcsoportokban a lakos-
sagaranyukhoz képest. Kiindul6 — és a késébb megcafolt — hipotézistink szerint
a kisebbségek erésen kotédnek hagyomanyaikhoz, ezért magas aranyuk lesz
a palyazok kozott. Mivel ez az allitds nem bizonyult helytallénak, annak okait
kutatattuk, hogy mi vezethet erre az eredményre.

Osszefoglal6

85



Summaries

86

A decade later — quality of life at the settlements affected by the flood of
2001

Gyula Nagy, Lajos Boros

The extreme weather conditions caused by climate change have strong impact
on the everyday life of people. This study aims to analyse the changes in the

quality of life of those who live villages and towns affected by the 2001 floods
in North East Hungary. The study is based on statistical data and a survey
conducted in nine settlements of the affected area. The floods had a strong
impact on the built environment and local communities as well. According to
our result the majority of local residents have experienced the negative effects of
floods and had their homes ruined or damaged. The respondents experienced
flood-related migration in the analysed area and according to their impressions
mainly poor and unemployed people migrated to the area.

Rural development support as a tool of keeping the traditions?
Maityas Szabé, Fanni Erdei

Defending, keeping the traditions is an important cultural policy goal of the EU
and the member states and this has a legal ground since the Treaty of Lisbon.
One of the forms of support can be the resources of the EAFRD. Among the
rural development subventions there is the tender to preserve rural heritage
and the LEADER programme stipulating the allocation of the resources to be
made on a local level. The subject of this research is to examine how and in what
size the twelve Hungarian minorities named by law are taking part in these
tenders, in the Local Action Groups compared to their ratio in total population.
According to our — later refuted — hypothesis, the minorities strongly bind to
their traditions, so they probably have a high proportion among the applicants.
Because this statement proved to be inaccurate, we tried to draw up the potential
reasons and questions of this result.




A Mecsek-Volgység-Hegyhat Egyesiilet és a Rinya-Drava Szovetség térsé-
gének telepiilésszocioldgiai 6sszehasonlitasa

Szijarto Attila, Vidak Krisztina

A tanulmany célja két LEADER térség 6sszehasonlitdsa teleptilésszocioldgia mu-
tatok alapjan. A Mecsek-Volgység-Hegyhat Egyesiilet (MVHE) és a Rinya-Drava
Szévetség (RDSZ) tertileti elhelyezkedése annyiban hasonlo, hogy az RDSZ az

orszag €s a megye kiilsé perlferia]an mlg az MVHE a régi6 bels6 perifériajan
helyezkedik el. Onmagaban nézve mdr a determindl6 helyzet kévetkezménye
a kozel azonos nagysagu térségek problémadi, az eloregedés, az elvandorlas, az
elnéptelenedés, a munkanélkiiliség és a szegregacid. Mindkét HACS varoshia-
nyos térségben fekszik, a hatranyos helyzetii lakosoknak a teljes népességhez
viszonyitott magas aranyaval. A LEADER HACS-ok szamara adott a feladat a
térségek felzarkoztatasara, az életmindség javitdsara, amelyhez sziikséges az
adott kormanyzat jéindulata, és — mint helyi, alulrél jov6 kezdeményezés — az
adott térségekben él6k 6sszefogésa.

A falusi magyar tannyelvii iskoldk helyzete a Vajdasagaban
Trombitas Timea, Sziigyi Eva

A tanulmanyban a Vajdasdgban él6 magyar kisebbség alapszintti oktatdsaval
foglalkozunk, ahol a hangstlyt a falusi magyar tannyelv{i iskoldk probléma-
ira helyeztiik. A problémadk feltdrasan til célunk még, hogy ismertessiik az
anyanyelven torténd oktatas jelent6ségét. Elemzésiinkben azokra a kérdésekre
kerestiik a vélaszt, hogy milyen problémékkal kiizdenek a falusi iskolak, és
a jovében hogyan alakul a magyar nyelvli oktatds helyzete egyes vajdasagi
falvakban. A statisztiaki adatok és a mélyinterjtik feldolgozasa soran egyértel-
miivé vélt, hogy a falusi magyar kozosségek egyik legnagyobb probléméja a
folyamatosan csokkend gyereklétszam. Ennek kovetkezményeként a jovSben
véarhatéan egyes vajdasagi falvakban indokolatlanna valik a magyar tannyelvii
oktatas megszervezése, f6leg a szorvany teriileteken. Nagy gondot jelent még,
hogy egyre kevesebb a jol képzett taners, valamint a legtobb intézményben
elavultak az iskolai berendezések és a didaktikai eszkozok.
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Settlement-sociological comparison of the area of Mecsek-Volgység-Hegyhat
and the Rinya-Drava Szovetség

Attila Szijartd, Krisztina Vidak

The study aims to compare two LEADER area’s towns with sociological indicators.
The geographical location of the Mecsek-Volgység-Hegyhat Egyestilet (MVHE)
and the Rinya-Drava Szovetség (RDSZ) is similar, becouse the RDSZ is an

outside periphery of the country, and the MVHE is an inside periphery of the
NUTS II region. The consequences of the similar area size and location is that,
they have similar problems like aging, migration, depopulation, unemployment
and segregation. Both LAG is located in rural area, and the disadvantaged
population has a high rate. The Local Action Groups have the task to develop
these areas, the quality of life. This requires the government to support nad
the cooperation of the local inhabitants.
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Status of the rural Hungarian-language schools in Vojvodina
Timea Trombités, Eva Sziigyi

In the study we analyse the basic education of the Hungarian minority on
the territory of Vojvodina, where we focused on the problems of the rural
Hungarian-language schools. Furthermore, we give a brief overview about the
importance of the native language learning. Our main questions are: What are
the biggest problems in the village schools? In the future, what trends can be
expected in the village schools?

One of the biggest problems in rural towns is the continuous reduction of
the number of children, which is general problem is Serbia. The other main
problem in the villages the lack of well-trained teachers and that the schools’
equipment is in bad condition in many institutions. In the future there is a risk
of deceasing the funds and other resources for the education on Hungarian
language because of the little number of Hungarian students.
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