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Csdvossy Gyorgy
SZURET UTAN*

A sz6lbsor mar huzatos,
kifosztva dll a t6,

karjdt panaszlon tirja szét,
a mdl most temeto.
Csaloka ndsz volt a sziiret,
napfényes lakoma,

ne higgy a feslett idének,
nem hiiséges soha.
Vigasztaljon a pincezug,

a gyertyaling tiize,

aszalt gyiimdlccsel illatos
a hordé 1ij tiize.

O is igér, mig mamort ad,
reméltet, nem aldz,

biztat, hogy jo a boristen,
ki veled paroliz.

" Megjelent a szerz6 engedélyével
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Hagyomany és megujulas

Elj6tt az ideje, hogy az idén tartalméban is
megujulé periodikankrdl ejtsiink néhany
sz6t. Mi is ez az é&talakulds pontosan?
Mennyire lesz érezhetd a lap hasabjain? A
szakfolydiratot 15 évvel ezel6tti megalaku-
lasatol kezdve gondoz6 Agroinform Kiad6
2012. januar 1-t¢l atadta a megjelentetés
jogait a szdmos agrarlap kiadasaért felel6s
Vidékfejlesztési, Képzési és Szaktanécs-
adasi Intézetnek (VKSZI), amelynek 2012.
majustél a Nemzeti Agrarszaktanacsadasi,
Képzési és  Vidékfejlesztési  Intézet
(NAKYVI) a jogutodja.

Az 1j kiaddval egyiitt megalakult az 1
szerkesztéség is, tovdbba megujult a fo-
lyéirat szakmai szerkeszt bizottsdga is.
Az tjonnan megalakult testiilet a jelenle-
gi 6szi szamot jegyzi els6ként. S a magyar
vidékkel foglalkozé tudoményok, tudo-
manyteriiletek széles korébdl verbuvalt,
kival6 szakemberekbdl all6 1j tudomé-
nyos garda rogvest fel is tette a kérdést:
Quo vadis, A falu?

A folydirat tovabbfejlesztésére kiilonbozs
elképzelések sziilettek. Az egyik szerint a
szaklap a legszigortbb kdvetelményeknek
is megfeleld, kizarélag tudoményos publi-
kacidkat kozl6 periodikaként jelenne majd
meg. A masik elgondolés is szem el6tt tar-
tand a tudoményos igényességet, ugyan-
akkor nem zarkézna el a magyar vidéket
érint6 legfontosabb események kozlésétdl
sem. Ily médon igényes ismeretterjeszt6
cikkek publikédldsat is magaban foglalo,
népszerilibb, olvasméanyosabb kiadvany-
nak dlmodja meg A ,jovendd” falut.
,Mindkét valtozatnak megvan a maga lét-
jogosultsaga” —jelentette ki Németh Tamas
akadémikus, az MTA f6titkara és a Szer-

keszt6 Bizottsag elndke a szeptember 18-
an, az Akadémia épiiletében lezajlott ala-
kul¢ tilésen. Mivel A falu eddig is jelentds
szerepet toltdtt be abban, hogy a vidékfej-
lesztésben érdekelt kiilonbdz6 szereplSket,
a gazdaktol a LEADER HACS vezetokig
megszolaltassa, illetve szamukra bemu-
tassa a magyar vidékpolitika legfontosabb
aktualis kérdéseit, tovabba t4jékoztasson a
vidék kutatasdnak tudoményos eredmé-
nyeirdl is, teljes joggal meriilhet fél a — bar
szinvonalas és szakmai — nem teljesen a
tudomany , elefantcsonttornyaba” zark6z6
folydirat kiadasa. Ugyanakkor az is joggal
elvarhat6, hogy az A falu nemzetkozileg
referdlt, tudomanyosan jegyzett folydirat-
ta véaljon. Ehhez egyébként csupan mini-
malis formai véaltoztatasokra van sziikség:
az angol nyelvii 6sszefoglalok megjelente-
tésére valamennyi szakcikk esetében, illet-
ve a hiteles lektoralasra. Utébbi érdekében
a Szerkeszté Bizottsdg javaslatot tett egy
szakért6i csoport felallitdsara, amely — tag-
jai lektori tevékenysége alapjan — szakma-
ilag felel a folydiratban megjelené cikkek
szinvonaldért.
A két irdnyvonal, azaz a tudomanyossag
és a szélesebb érdeklédésre szamot tartha-
t6 tudomanyos igényességii ismeretkozlés
egyiittes kovetése is lehetséges alternativa.
Dontésre és — amennyiben indokolt — ko-
molyabb valtoztatasokra 2013-t6l szamithat
a Kedves Olvasé. Barmilyen elhatarozas is
sziiletik azonban a periodikét illetSen, az
A falu tovabbra is az marad, amit a borito is
jelez: a vidékfejlesztdk és kornyezetgazdak
folyobirata.
Csutdk Maté
felelds szerkesztd
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Beszamol6 a vidékfejlesztésrol

A vidéki teriiletek fontossaga

Az Eurdpai Bizottsdg 2010-ben a vi-
déki teriiletek lehatdroldsihoz egysé-
ges — megyei szintli — médszertant tett
kozzé, amely megfelel6 keretet biztosit az
alapvet6en vidéki, az &tmeneti és az alap-
vetGen varosi tertiletek elkiilonitéséhez,
Osszehasonlitdsahoz. Legtobb megyénk
alapvetben vidékinek szamit, hat megye
mindsiil atmeneti térségnek, illetve Bu-
dapest egyediiliként alapvetéen vdros-
inak (1. dbra).

Az alapvetSen vidéki teriiletek aranya
joval magasabb (66,3%) mind a régi, mind
az ujonnan csatlakozott unids tagallam-
ok atlagat (56%, illetve 58,4%) tekintve. A
vidékhez kot6doé népesség aranya 30%-
kal meghaladja a régi tagillamok dtla-
gdt, kisebb mértékben az 1ij tagallamokét
is. Ennek koszonhets, hogy hazdnkban a
foglalkoztatottak 75,1%-a is a vidékhez
kotodik. A gazdasagi fejlédés mozgatoru-
gdja azonban tovabbra is Budapest, hiszen
mig a brutto hozzdadott érték kevesebb
mint kétharmaddt dllitjik elé vidéken,

addig a lakossag 6todét tomorit févaros
tobb mint egyharmadat.

Helyzetkép a vidék tarsadalmi-gazdasa-
gi allapotarol

A vidék hagyomanyos telepiilésformaja
a falu. Az Alfoldon a mezévdrosi, tanyds
telepiilésszerkezet a jellemzd, nagy lélek-
szamu, ritka telepiilésszovetti falvakkal,
mig az északi vagy a nyugati orszdgrész-
ben aprofalvakat taldlunk. A hazai falvak
kozel 40%-a 500 f6nél kisebb lélekszamu
aprofalu. Az apro- és kisfalvas telepiilés-
szerkezet leginkdbb Baranya (84%), Vas
(84%), Zala (83%), Veszprém (72%), Somogy
(71%) és Borsod-Abatj-Zemplén (61%) me-
gyék teleptiléseire jellemz6. Az elmdlt hisz
év alapvetd valtozasokat hozott a vidék és
az ott él6k szamara. A falvak kordbban
jellemzden alapanyag-termeld, varosellat6
funkcidja visszaszorult, a mezégazdasig
gépesitésével, a tobbszint(i integracidval
egyiitt jar6 munkaerdigény-csokkenés mi-
att f6leg a nagyobb kézpontoktdl tavolabb

* Késziilt a Vidékfejlesztési Minisztérium szakmai beszamoléja nyoman
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Jelmagyarazat
[ Alapvetéen vidéki
[ Kkoztesiatmeneti
- Alapvetben virosi

1. dbra

Magyarorszag megyéi a varos-vidék tipolégia szerint
Forrds: EU DG-Regio alapjin az AKI Vidékpolitikai Kutatdsok Osztdlydn késziilt dbra

fekv6 vidéki térségek (telepiilések) — kiilo-
nosen az apréfalvak — nagyfoku kiszolgal-
tatottsdga tapasztalhato.

Az aproéfalvak egy része mara elsésor-
ban csak lakohelyként szolgal, viszony-
lag kevesen talalnak helyben megélhetést
nydjté munkat. Hasonléan hanyatls, a
mezdgazdasagi szerepkor hattérbe szoru-
lasa jellemzi a — f6leg az Alfoldon elterjedt
jellegzetes telepiilés- és életformat jelentd —
tanyékat is, amelyek egyre kevésbé jelentik
a laké- és munkahely szerves egységét. A
mezdgazdasagi drutermelés, az Onellatas
szempontjabol a falusi portdk kihasznalat-
lanok, allattartas, hazt4ji gazdalkodas szin-
te egyaltalan nem jellemzo.

A vidéki térségekben dltaldban alacso-
nyabb a népstirtiség. Egyes vidéki térsége-
inkben tovdbbra is erls fenyegetettséget
jelent a népesség fogydsa, az elnéptele-
nedés. A vidék vonzereje nem névekedett.
Ezt tdmasztja ald, hogy az alapvetSen vi-

déki teriileteink népsiiriisége 2004 és 2011
kozott a négyzetkilométerenkénti 79 f6-
r6l 76 fére csokkent. Ennek f6 oka a ked-
vezObb gazdasagi helyzetben 1év6 dtmene-
ti és alapvetSen varosi térségekbe torténd
elvandorlds. Azonban vidéki teriileteink
még mindig masfélszer stiriibben lakottak,
mint az EU-15-ben.

Magyarorszdg és az EU vidéki teriilete-
in a népesség eloregedése tovdbb fokozo-
dik, az atlagéletkor magas, egyre kevesebb
afiatal. A vidék gazdasagi elmaradottsa-
ga sem csokkent. A lemaradast az egy fére
juté brutto nemzeti dssztermék (GDP)
tertileti kiilonbségei jol érzékeltetik. Vidé-
ken a mutat6 értéke 2009-ben az orszdigos
dtlag (2553 ezer Ft/f6) hdromnegyedét sem
érte el (1854 ezer Ft/f6), Budapesttsl (5800
ezer Ft/f6) pedig tobb mint haromszoros a
lemaradas.

A megélhetési forrdsként funkciondlo
mezbgazdasdg szerepvesztése tovabbra

2012.09.28. 10:07:57 ‘ ‘
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2. dbra

A vidéki térségek’ részesedése a teriiletb6l, a lakonépességbdl, a brutté hozzaadott
értékbdl és a foglalkoztatasbol
*Alapvetden vidéki és dtmeneti teriiletek, NUTS3-szinten

Forrds: RD Report, 2011 alapjin az AKI Vidékpolitikai Kutatdsok Osztdlydn késziilt dbra

is altalanos tendencia. Az agazat hozzd-
jaruldsa a brutté hozzdadott értékhez
2004-2009 kozott vidéki térségeinkben
8,4%-101 6%-ra csokkent, de még mindig ko-
zel kétszerese az EU-15 (3,9%) dtlagdnak.
A csokkend gazdaségi teljesitménnyel az
agazat foglalkoztatdsban betoltitt szere-
pe is — az uniés tendencidkkal megegyez6-
en — mérséklédik .A mezb6gazdasdgi szek-
tor foglalkoztatdsban betoltott szerepe
meghaladja gazdasdgi szerepét. Az aga-
zat a foglalkoztatasbdl 4,5%-kal, a szektor
brutté hozzaadott értékbsl (BHE) 3,4%-kal
részesiilt (vidéken ez 64% és 6%). Vidéki
térségeinkben 2004-2010 kozott egyediil a
szolgéltatasi szektor tudta noévelni foglal-
koztatasban betoltott szerepét.

A vidék fokozédo lemaraddisa az ott
él6k gazdasdgi aktivitdsdban is megmu-
tatkozik. Mig 2004-ben még az atmeneti
térségekben volt a legalacsonyabb a gaz-
daségi aktivitas, 2010-ben mar vidéken. Az

alapvetSen vidéki térségekben él6 aktiv
kort (15-64 éves) népesség foglalkoztatési
ratdja 2010-ben 53,1% volt, ami 2004-hez ké-
pest 1,2 szazalékpontos visszaesést jelent.
Ez az érték 12,3 szazalékponttal marad el
az EU-15 ugyanezen térségtipusat jellemz6
értéktdl (654%). A lakossag foglalkoztatasi
aranya egyes régiokban — féként eurdpai
uniés Osszehasonlitdsban — vészesen ala-
csony. A viladggazdasagi véalsagot kovetéen
besztikiilt munkalehetSségek hatdsara a
hazai munkanélkiiliségi rata 2004-2010
kozott valamennyi térségtipusban majd-
nem megkétszerez6dott (orszdgosan 6,1%-
rol 11,2%-ra nétt), a mutatd értéke a vidéki
térségekben a legmagasabb (11,9%). Féleg
az orszag keleti, északkeleti és dél-dunén-
tali térségeiben 2009-re Osszefiiggd zona-
kat alkottak a kiugréan magas munkanél-
kiiliséggel rendelkezé térségek.

A magyar agrdar-vidékfejlesztés egyik
legfontosabb feladata a vidéki térségek-

9
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ben a lakossdg alacsony gazdasdgi akti-
vitdsdbol, az alacsony foglalkoztatott-
sdgbol, az alacsony jovedelemszintbdl fa-
kadé tarsadalmi fesziiltségek mérséklése.
A vidéki foglalkoztatds bovitéséhez az ott
él6k képzettségének javitasa, a kitdrési pon-
tokat jelentd gazdasagi tevékenységek igé-
nyeivel torténd dsszehangolasa sziikséges.

Vidéki gazdasagi indikatorok

A mezbgazdasag jelentdsége az alap-
vetSen vidéki teriileteken a legnagyobb,
bar fokozatosan csokken. Itt dolgozik az
agrardgazatban foglalkoztatottak tobbsé-
ge (2010-ben 62,8%-a), viszont szamuk a
2004-es létszamhoz képest 16,5%-kal ala-
csonyabb.

Az alapvetSen vidéki teriileteken ala-
csonyabb a véllalkozasi stirliség. Ezer
tére vetitve fele annyi véllalkozds mitiko-
dik, mint az alapvetSen varosi teriilete-
ken (el6bbinél 51, utébbinal 109 jut ezer
fére). Vidéken a mezdgazdasaghoz kot6dod
mikrovéllalkozasok jellemz&ek, magas a
csak Onellatasra termeld egységek szdma
(alapvetéen vidéki teriileteken az Osszes
egyéni gazdasidg 58%-a, atmeneti teriile-
teken 64%-a kizar6lag sajat fogyasztasra
termel). Az egyéni vallalkozasok aranya
az orszagos atlag felett van, 41,4%. Az alap-
vetSen vidéki térségekben altaldban az
alacsonyabb jovedelemtermel$ képességti
tevékenységek domindlnak. A mezégaz-
dasag munkatermelékenysége az Eurépai
Unié régi tagallamainak atlagdhoz viszo-
nyitva minddssze 6todét teszi ki.

A magyar mez6gazdasdgi lizemszer-
kezet dudlis, amelyben nagyszdmu torpe-
gazdasag és kisszdmu, de a terméteriilet
jelent6s részét haszndl6 nagygazdasag van
egyszerre jelen. Az Altalanos Mezégazda-
sagi Osszeiras szerint hazdnkban jelentés
szdmii az Okondmiai értelemben gazda-
sdgnak nem nevezhetd, elsdsorban énel-

10
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latdsi célii termelGegység (382,6 ezer). A
mezdgazdasagi iizemek szerepe foglalkoz-
tatasi szempontbol csdkken, egyre keve-
sebb embernek képesek munkalehetséget
biztositani Az egyéni gazdasagok vezetdi-
nek korstruktiréja sem kedvezd, hidnyzik
a megfelel6 utanpétlas. Egy 35 év alatti
gazdasagvezetd jutott nyolc 55 év feletti
gazdalkodora 2010-ben. A gazdalkodok
szakképzettségi szintje terén elmaradas
tapasztalhat az EU-tagorszagok atlagaitol.
A magyar gazdalkod6k minddssze 14,1%-a
rendelkezett mezdgazdasagi szakképzett-
séggel 2010-ben. Az EU-15-ben az ardny
21,8%, az EU-12-ben pedig 18,2%.

Vidéki kornyezeti indikatorok

A kornyezeti elemek (talaj, viz, levegd,
él6vilag, természeti taj) ésszerii hasznosi-
tasa megnyilvdnulhat a kornyezet meg-
Orzése, illetve javitasa, valamint szennye-
zésének megelézése formdjdban, amelyek
egylittesen jarulnak hozza a fenntarthat6
gazdalkodéshoz.

A talajok termékenységét, termiké-
pességét a helytelen mezdgazdasdgi mii-
veléshez koétheté degradicids folyama-
tok, leginkdbb a viz- és széler6ziébol ere-
d6 talajpusztulds, a talajtomorodés miatt
kialakul6 tomor vizzaré réteg kialakulasa
korlatozza. A belvizek és aszdlyok szike-
sedést, atalajok savanyoddsa mészhianyt
okoz. Termdfoldkészletiinkbél az orszag
tertiletének minddssze 9,3%-a, a mez&gaz-
daségi tertilet 20,7%-a (843,6 ezer hektar)
kedvezétlen adottsagi (KAT). Az Eurépai
Bizottsdg 4ltal meghatarozott biofizikai
ismérvek felhasznaldsaval meghatarozott
,természeti hatranyokkal érintett teriilet”
Magyarorszagon 4,5 milli6 hektar.

Hazdnk felszini és felszin alatti viz-
készletekben bdévelkedik, hasznositiasuk
hianya pazarlas, amely vizvisszatartassal,
vizes él6helyek kialakitasaval, valamint az
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ontozott teriiletek ésszerti bévitésével egy-
arant mérsékelhets. Az arviz és a belviz
veszélye is jelentss, a teriiletek egynegye-
dérdl természetes titon nem képes lefolyni
a viz (tobb mint 700 telepiilés, Osszesen
2,5 millié lakossal és az orszag széntote-
riiletének harmada egykori arteriilet). A
veszélynek leginkdbb Kkitett teriileteken
az adottsdgokhoz igazod¢ tajgazdalkodas
lehet a foldhasznalat megfelel$ irdnya. Az
ontdzés iranti igény leginkabb az alféldi
térségekben novekszik, de szarazsag ese-
tén az orszdg mas teriiletein barhol, min-
den masodik évben el6fordulhat.

A vizek j6 allapotanak meg&rzése érde-
kében kornyezetkimél$ teriilethasznélatra
van sziikség. A vizkészletek, ivovizbdzi-
sok mindségét pontszerii és diffiiz szeny-
nyezés (leginkabb a nitrat) fenyegeti. Az
orszag teriiletének 45,8%-a nitratérzékeny,
ahol mez&gazdaséagi tevékenységet csak a
helyes mez&gazdaséagi gyakorlatnak meg-
telelen szabad végezni.

Magyarorszdgon a mezb6gazdasdgi
tevékenységhez kotheté légszennyezés
mértéke és Osszetétele jellemzdéen meg-
felel az EU dtlagdnak. A mitigaciét tobb,
unids tamogatast is élvezd intézkedés
(erd6sités,  agrar-kornyezetgazdalkodas,
gyepesités) segiti, valamint az okszerii
gazdéalkodds (szaktandcsadds) térnyerése
is ehhez jarul hozza. Kiilon ki kell emelni
az tiveghazhatést gazok (UHG) csokken-
tésére tett eréfeszitéseket, amelyek a Kiotdi
Egyezményben rogzitett, az éghajlatvélto-
z4s mérséklését szolgald kotelezettségek
teljesitését szolgaljak. A megtjuld energia-
forrdsok — kiemelten a biomassza — névek-
v6 felhasznaldsa mellett a mez&gazdasagi
toldteriiletek erddsitése donté fontossagu
a szén-dioxid-kibocsatas mérséklése szem-
pontjabdl. Mindezek eredményeként a me-
z6gazdasagi eredetti tiveghdzhatast gadzok
kibocsatasa 8%-kal mérséklsdott (2000 és
2009 kozott), a savasodast okoz6 gazok ko-

ziil a kén-dioxid t6bb mint a felére, a nitro-
gén-oxidok kibocsatdsa 25%-kal csokkent,
az ammonia (NH,) szintje gyakorlatilag
nem véltozott.

Magyarorszdg természetfoldrajzi adott-
sagainak valtozatossdga az él6 kornyezet
magas diverzitdsat eredményezi. A termé-
szeti kdrnyezet és biologiai sokféleség élla-
pota — évjarattdl fiiggd ingadozdsok mel-
lett — az elmdlt 5-10 évben nem valtozott. A
kornyezet- és tdjgazddlkodds elve alapjan
megvaldsulé mezdgazdasagi miivelés hoz-
zajarul a vidéki t4j fenntartasahoz, az él6-
helyek meg6rzéséhez.

Az éghajlatvdltozds mérséklése (meg-
el6zés), illetve a megvaltoz6 idjarasi és
éghajlati koriilményekhez torténd alkal-
mazkodas, a kdrok enyhitése és helyreal-
litdsa (alkalmazkoddas) miatt fokozottan
kell késziilniink az iiveghdzhatast okozo
gazok légkdri kibocsatasanak csokkenté-
sére és abszorpcidjuk névelésére. Az éghaj-
latvaltozassal Magyarorszagon a szélssé-
ges csapadékeloszlés, az arviz, belviz és az
aszaly veszélyének egyidejli novekedése
jelentds terméscsokkenést, a bioldgiai sok-
féleség mérséklddését okozhatja.

A ,jo kornyezeti dllapot” elérését, a
mezdgazdasagi terhelés minimalizalasat
(kdrnyezetsemlegességét) — kotelezd jelleg-
gel — a Helyes Mez6gazdasagi és Kornye-
zeti Allapot eléirasai, a kornyezeti allapot
javitasat pedig a védett és a Natura 2000 te-
riiletek kezelési terveiben el6irt szabalyok
betartasa, illetve az agrar-kdrnyezetvédel-
mi intézkedések keretében tett — dnkéntes
— kotelezettségvallalasok teszik lehet&vé.

Vidéki életmingség, tarsadalmi
indikatorok

A vidéki térségek gazdasdgi, tarsadal-
mi, infrastrukturdlis helyzete az orszd-
gos dtlaghoz viszonyitva elmaradott. Az
életmindség javuldsdnak legf6bb gdtjit
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tovdbbra is a megélhetési lehetdségek hi-
dnya, az alacsony jovedelemszint jelenti,
amely nehezen kezelhetd szocidlis, tarsa-
dalmi problémékat general.

A vidéki térségekben, kiilondsen a peri-
térikus elhelyezkedésti aprofalvas telepii-
léseken — els6sorban a munkalehetéségek
hianya miatt — fokozottan jellemzé az el-
vdandorlds. Els6sorban a gazdasdgilag ak-
tivak, fiatalok korében figyelheté meg az
elvdndorlas, amelyet nem tud ellenstilyozni
a jellemzden vérosi, értelmiségi csaladok
korében megfigyelhett, a vonz6 lakoé- és
természeti kornyezetet kinalo vidék felérté-
kelédésével osszefiiggd — nagyvarosokhoz
kozeli telepiilésekre irdnyuld — migracio.

A vidéki térségeket sujt6 elvandorlas mi-
att a helyben marado lakossdgra fokozot-
tan jellemzdé az eloregedés, valamint az
etnikai ardnyok dtrendezddése. Orszagon
beliil az ,eloregedés” problematikajaval
leginkébb kiizdé teriiletek Zala, Vas, Tolna,
Nograd, Békés, Csongrad megye egésze, il-
letve Jasz-Nagykun-Szolnok, Bacs-Kiskun,
Veszprém és Gyér-Moson-Sopron megye
déli része, valamint Heves megye északi
része.

Az aktiv kortakra a vidéki térségekben
jut a legtobb eltartott. A teljes népesség el-
tartottsdgirdatdija2011-ben a vidéki térsé-
gekben 45,7% volt, ami nem sokkal halad-
ta meg az orszagos atlagot (45,6%), azonban
az EU-15 atlaganal (41,8%) magasabb.

Elsésorban a munkalehetéségek hidnya
jatszik kozre abban, hogy az orszdg lakos-
sdga egyre novekvé mértékben szorul a
szocidlis elldtorendszerre. A vidéki térsé-
gek fokoz6do lemaradasat mutatja a segély-
szerii jovedelmekben részesiil6k névekvd
szdma. Az éllaskeresési timogatdsban, il-
letve a rendszeres szocidlis segélyt kapok
fele él alapvetéen vidéki térségekben. A
munkanélkiiliség 4ltal leginkdbb sujtott
térségekben a —2011-ben 302 ezer f&t érin-
t6 — kozfoglalkoztatas a csalddok minden-
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napi megélhetésének biztositasa mellett a
tarsadalmi fesziiltségek csokkentésének is
alapvetd eszkdze.

Avidékenélbkjelentds hanyadafolytat
mezdgazdasdgi tevékenységet, azonban
nagyobb résziik szdmdra ez inkdbb csak
jovedelemkiegészitési lehetdséget, illetve
a sajdt fogyasztdashoz valo hozzdjaruldst
jelent. A 2010. évi Altaldnos Mezbgazdasa-
gi Osszeiréds soran regisztralt mintegy 567
ezer egyéni gazdasag tobb mint 60%-a fog-
lalkozik mez6gazdasaggal sajat fogyaszta-
si sziikségletei kielégitése céljabol, értékesi-
tésre az egyéniek minddssze 6tode termel,
fennmarad¢ része (20,3%) pedig csak a sa-
jat fogyasztason feliili felesleget értékesiti.
A mezdégazdasig csokkend foglalkozta-
tdsi szerepe miatt az egyéni gazdalkodok
jelentSs része (40,4%-a) gazdasdgon kiviili
jovedelemszerzé tevékenységet is végez.

A mezbgazdasag visszaszoruldsaval
parhuzamosan a vidéki térségekben is no-
vekszik a szolgaltatdsok szerepe. Ahol az
adottsagok kedvezdek, a turisztikai szol-
gdltatdasok nyiijtdsa a helyben lakok szd-
mdra jovedelemkiegészitési lehetdséget
jelent. A falusi turizmus alapvet6 feltétele
a latogatok szdméra komplex szolgéltata-
sok nyujtasa.

A vidéki térségek hatranyait halmozza,
hogy az alapszolgiltatdisokkal valo el-
latottsdg az orszdgos dtlagtol elmarad.
A folyamatos munkavdllaldst jelentd-
sen megnehezité koriilmény a gyermekek
napkozbeni elldtdsdt biztosité intéz-
ményhdlézat alulfejlettsége és kapaci-
tdashidnya, kiilondsen a bolcs6dei ellatas
esetében. Mikozben az Osszes bolcsédés
kord (3 év alatti) gyermek majdnem fele
(2010-ben 45%-a) €l alapvetSen vidéki tér-
ségben, a bolcsédei férShelyek kozel két-
harmada (63,85%) a varosi, illetve az dtme-
neti térségekben koncentralodik. 2004-2011
kozott az orszagban 438 altaldnos iskolai
feladatellatasi hely sziint meg, amelynek
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talnyomo része (67,6%-a) alapvetSen vidéki
térségben miikodott.

A lakossdg egészségi dllapotit meg-
hatdrozé egészségiigyi elldtds szinvona-
la, elérhetdsége szintén jelentds teriileti
egyenlitlenségeket mutat, a vidék hat-
ranyéat tiikrozi. A magas halandéséag és a
kréonikus betegségek gyakoribb el6fordu-
lasa mellett a betdltetlen haziorvosi praxi-
sok ardnya itt a legmagasabb. Az egészségi
dllapotban, életminéségben mutatkozo
egyenlétlenségek a halanddésdgi adatok-
ban is tetten érhet6k. A hatranyos hely-
zetll térségekben a f6bb haldlokok koziil
kiilonosen a keringési betegségek, a kro-
nikus méjbetegség, majzsugor, valamint a
daganatos betegségek okozta halandésag
jelents.

A vidéki életmindséget és a gazdasag
fejlédését befolydsold alapvetd infrastruk-
tara-szolgaltatdsok kozott meghatdrozo
szerepet jatszik az internet-elérhetdség.
Orszégosan mind az elérhetéségben (le-
fedettség), mind az eléfizetok szamanak
novekedésében dinamikus fejlédés mu-
tatkozik, a vidéki térségek lemaraddsa
azonban e teriileten is tetten érhetd. A
vidéki lakossag informacids tarsadalomba
torténd bevondsdnak alapvetd eszkoze a
szamit6gép-hasznalattal kapcsolatos isme-
retek bovitése, kiilondsen annak ismereté-
ben, hogy a hazai feln6tt lakossag (2011-
ben) 40%-at érintd digitalis irdstudatlansag
téként a kistelepiiléseken él6kre jellemzd.

A legelmaradottabb térségekben élo
népesség megélhetési biztonsdganak ja-
vitdsa tovdbbra is kihivds. A tartés mély-
szegénységben €él6k, valamint a roma né-
pesség esetében kiilondsen fontos a mun-
kaer6-piaci részvételhez nélkiilozhetetlen
oktatési, képzési lehetéségek biztositasa a
kilabaldshoz.

A siilyos megélhetési problémik jelen-
t6s mértékben hozzdjarulnak a biincse-
lekmények (kiilondsen a vagyon elleni, il-

letve uzsora-btincselekmények) szdmdnak
emelkedéséhez. A regisztralt binelkdvetSk
szazezer lakosra jut6 szdma az orszag vidé-
ki térségeiben magas.

Agrar-vidékfejlesztési intézkedések cél-
rendszere

Az Burdpai Unif jelenlegi tervidészaka-
ban (2007-2013) a vidékfejlesztési intézke-
dések finanszirozasa az Eurépai Mez6gaz-
dasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl torténik
(EMVA), amelynek felhasznéal4dsat Magyar-
orszagon az Uj Magyarorszag Vidékfejlesz-
tési Program (UMVP), valamint a program
sikeres lebonyolitdsdhoz stratégiai keretet
biztosité Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési
Stratégiai Terv (UMVST) szolgdlja, mig az
Eurdpai Halaszati Alapbol (EHA) szarma-
z6 kozosségi tdmogatdsok hasznositasara
Halaszati Operativ Program (HOP) keriilt
kidolgozasra.

A hazai agrar- és vidékfejlesztés szem-
pontjabol kiemelkedd jelentdséggel bir
a 2012-2020 kozotti idészakra irdnyulé
Nemzeti Vidékstratégia (NVS) kidolgo-
zdsa (3. abra), amelynek el6készitése 2011
folyaman zajlott le.

A vidékstratégia és programjai kidol-
gozéasanak alapjaul az Alaptdrvényben és
a kormanyprogramban foglaltak szolgal-
nak, 6sszhangban a Nemzeti Fenntarthat6
Fejlédési Stratégiaval és a kiemelt nemze-
ti stratégiai tervekkel (példaul Széchenyi
Terv, Sz¢éll Kalman Terv, Semmelweis Terv,
Magyary Terv, Kiilpolitikai Stratégia), va-
lamint a mar meglévé, atfogd agazati ter-
vekkel és programokkal (példaul 3. Nem-
zeti Kornyezetvédelmi Program, az ennek
részét képez6é Nemzeti Természetvédelmi
Alapterv, Nemzeti Eghajlatvaltozasi Straté-
gia, Orszagos Tertiletfejlesztési Koncepcio,
Energiastratégia, Vizgyfijt6-gazdalkodasi
terv, az MTA vizgazdalkodasi stratégiai
dokumentuma, Nemzeti Erd6program).
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Széll Kalman Nemzeti Reform Magyary Nemzetpolitikai
Terv Program Program Stratégia
A4 Y Y Y
i . Ti Széchenvi Terv
Nemzeti Fenntarthatod R ¢ | Uj Széchenyi Tery |
Fejlodés Stratégia e
<—| Energia Stratégia |
Nemzeti Nemzeti
Km‘n))‘czﬂwdclnu —b» Vidékstratégia «
Program
1—| Semmelweis Terv |
Orszigos
Teriiletfejlesztési >
Konecepcio 1—’ Wekerle Terv |
Daranyi Ignic Terv

3. dbra

A Nemzeti Vidékstratégia f6bb fejlesztéspolitikai kapcsolatai
(Forrds: VM, Nemzeti Vidékstratégia, 2012)

A hosszu tavi jovoképet, vilagos alap-
elveket és cselekvési programokat meg-
hatarozo stratégia négy teriilettel, az ag-
rargazdasdggal, a vidékfejlesztéssel, az
élelmiszer-gazdasdggal, valamint a kor-
nyezetvédelemmel kapcsolatban hatdroz
meg tennivaldkat.

A stratégia atfogd célkitlizése az or-
szag vidéki térségeinek népességeltarto és
-megtart6 képességének javitasa. Az atfogd
célkittizés megvalositasa érdekében a do-
kumentum ot stratégiai célt hatdroz meg:
a tdjak természeti értékeinek, er6forrdasa-
inak megdrzését; a sokszinii és életképes
agrdrtermelést; az élelmezési és élelmi-
szer-biztonsdgot; a vidéki gazdasdg lét-
alapjanak biztositdsdt; a vidéki foglal-
koztatds novelését; a vidéki kozosségek
megerdsitését; valamint a vidéki népes-
ség életmindségének javitasdt (4. dbra).

A stratégia végrehajtdsi programja a
Dardnyi Igndc Terv, amely az uniés vidék-
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tejlesztési forrasokhoz kapcsolod6 intéz-
kedések mellett a nemzeti koltségvetésbdl
megvaldsulé programokat, a jogszabaly-
rendszer korszer(isitését, életszertivé téte-
lét, a hatékony és iigyfélbarat intézményi
kornyezet kialakitasat, valamint a képzés-
re, tarsadalmi akcidkra épiil6 szemléletfor-
malas feladatait foglalja magaban. A Dara-
nyi Ignac Terv 2012-t¢] rendelkezik a célok
megvalositasét szolgalo forrasokkal.

Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Prog-
ram (UMVP)

Az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési
Program (UMVP) a 2007-2013-as idszak-
ra vonatkozé Nemzeti Vidékfejlesztési
Program. Az UMVP intézkedései négy
stratégiai tengelybe sorolhaték. Az Euré-
pai Bizottsag altal 2007. szeptember 19-én
jovahagyott program teljes finanszirozasi
kerete mintegy 1300 milliard forint.
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Az UMVP stratégiai kereteit, célrend-
szerét a 20072013 kozotti idészakra sz6l6
Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Stratégi-
ai Terv (UMVST) tartalmazza. Az UMVST
atfogo célja, hogy a nemzeti sajatossagokra
alapozva, ugyanakkor az eurdpai vidékfej-
lesztési politika keretei kdzott jaruljon hoz-
z4 a vidéki térségek fenntarthat6 fejlodé-
séhez. Az UMVST az UMVP tengelyeivel
Osszhangban négy intézkedéscsoportot,
valamint szdmos, az intézkedéscsoportok
megvalositasat célzo beavatkozasi akciot
kiilonit el.

Az UMVP intézkedései koziil a legtobb
tdmogatast eddig az agrar-kornyezetvé-
delem, a kedvezétlen adottsagu teriileten
gazdéalkodok tdmogatasa, a gépek, techno-
l6giai berendezések beszerzése, a termel&i
csoportok tdmogatdsa, valamint a mezd-
gazdasagi termékek értéknovelése jogci-
meken itélték oda.

A 2011-es kéltségvetési évben az UMVP
keretében mintegy 201,2 millidrd forint ta-
mogatas keriilt kifizetésre, amelynek tobb
mint harmada (353%) a versenyképes-
ség javitasat célzo 1. tengely intézkedéseit
érintette, kozel fele (48,9%) a kornyezet és
a vidék allapotanak javitdsdra irdnyuld
II. tengely intézkedéseihez kapcsolédott.
A targyévben kifizetett tAmogatasi keret
tobb mint tizede (11,4%) a vidéki térségek
életmindségének javitdsdra és a diverzi-
fikaci6 Osztonzésére irdnyuld III. tengely
keretében hasznosult, 2,2% a LEADER-t
érintette. A kifizetések fennmarado¢ része
(2,3%) a technikai segitségnyujtast finan-
szirozta.

Az UMVP tengelyenkénti eredményeit
tekintve, az I. tengely intézkedéseinek cél-
ja a mezdégazdasdg, az élelmiszer-feldol-
gozds és az erdészeti dgazat versenyké-
pességének javitdsa, az agrarium fenntart-
hat6 fejlesztése, tovabba az ismeretatadas
és a korszerkezet javitasa. Az 1. tengelyen
beliil, néhany kivételtsl eltekintve, az 6sz-
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szes meghataroz6 tdmogatési konstrukcio
elindult 2011-ben:

o A két legjelentésebb intézkedés, az
allattartd telepek korszerfisitése és a me-
zOgazdasagi termékek értéknovelése 2011-
ben egyiittesen az 1. tengely keretében
megvalosult kifizetések 70%-at kototték le.

A II. tengely célja a kornyezet és a vi-
dék dllapotinak javitdsa, fejlesztése. A
kornyezetbarat gazdalkodasi gyakorlat el-
terjesztésével, az er6zio elleni 6sszehangolt
tevékenységgel és a magas természeti érté-
ki teriiletek fokozott védelmével fenntar-
tani a kedvezd kornyezeti allapotot és az
alacsony szintti kornyezetterhelést. A célok
megvaldsitasa érdekében 2011-ben a kovet-
kez6 intézkedések torténtek:

o A tejagazat szerkezetdtalakitdsdt kisérd
dllatjoléti tamogatisban azok a tejtermelk
részesiilhetnek, akik 6nkéntes alapon a ko-
z0sségi és a nemzeti jogszabalyok szerint
el6irtakhoz képest magasabb 4llatjoléti ko-
telezettségeket vallalnak 5 éven keresztiil.
A genetikai erdforrisok megérzése intézkedés
keretében a novényi genetikai erdforrdsok és
mikroorganizmusok ex situ megdrzéséhez nyiij-
tando tdmogatdst azok a kérelmezok vehetik
igénybe, akik a Génbank Tanacs &ltal el-
fogadott genetikai anyagokat tartalmazo
gylijteményt fenntartjak, valamint a teljes
tdmogatasi id6szak alatt véallaljak az intéz-
kedésben el6irt kitelezettségeket.

e Az UMVP AKG intézkedések a kor-
nyezeti szempontbdl értékesebb szant6fol-
di, gyepgazdalkodasi, iiltetvényes és vizes
él6helyekhez kapcsol6dé agrar-kdrnyezet-
gazdalkodasi célprogramok aranyanak no-
velését vezették be.

e A Kedvezbtlen Adottsagu Tertiletek
(KAT) intézkedés potencidlisan tobb mint
800 ezer hektar teriiletet érint. A fajlagos
tdmogatasi Osszeg 859 eurd/ha a hétra-
nyos természeti feltételek &ltal, és mind-
Ossze 109 eurd/ha a kiilonleges hatranyok
altal érintett teriiletek esetében.
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e Az agrarerdészeti rendszerek létre-
hozasanak tdmogatasat célzé intézkedés
tekintetében alapvetd véltozéds, hogy az
el6z6 id6északhoz képest Natura 2000 terii-
leten is meg lehet valdsitani agrarerdészeti
rendszereket.

o Oshonos és veszélyeztetett mezdgaz-
dasagi allatfajtdk genetikai dllomanyanak
tenyésztésben torténé megérzése intéz-
kedés keretében 35 fajta néivaru — nukle-
usz vagy fajtafenntarté mindsitésti — allat
egyedei keriilhetnek 6téves kotelezettség-
véllalas mellett timogatdsra, amennyiben
a kérelmezdk betartjak a tenyésztSszerve-
zetek altal meghatérozott tenyésztési prog-
ramot.

e A tengely keretében meghirdetett in-
tézkedések koziil 2011-ben az agrar-kor-
nyezetgazdalkodasi kifizetések kototték
le a legtdbb forrast (778%-os kifizetési
részarénnyal), de az UMVP valameny-
nyi intézkedését figyelembe véve is ez az
intézkedés emelkedik ki 38%-os kifizetési
részaranyéaval.

Az UMVPIIL tengelyének intézkedései
a vidéki gazdasdg fejlesztését tobbek ko-
z0tt a nem mezdégazdasdgi tevékenységek
diverzifikdldsdval, amikrovdllalkozdsok
humdn eréforrdsdnak és fizikai infrast-
ruktirdjinak fejlesztésével, a vidéki tele-
piilések kornyezetének megiijitasdval és
az egymdsra épiil6 hatdsok erdsitésével,
egyiittmiikodési hdlézatok bdvitésével
kivdnjdk elérni:

e A véllalkozési tevékenységek koziil
kiilonosen a turizmus fejlesztése sikeres
tdmogatasi forma, amely hozzajarul a vi-
déki népesség jovedelemkiegészitéséhez.

e A vidéki gazdasag és lakossag szama-
ra nyujtott alapszolgaltatdsok (tanyabusz,
IKSZzI-k) valds igényeken alapulnak, hidnyt
potolnak, és kozvetett moédon a foglalkoz-
tatas bovitését is segitik.

Mikrovdllalkozdsok létrehozdsdra és
fejlesztésére nyiijtandé tamogatdsok jog-

cim megvaldsuldsa és 2011. évi eredmé-
nyei: Az intézkedés résztertileteit a techno-
logiai fejlesztések, a kis 1éptékii infrastruk-
tarafejlesztések, a tervezett tevékenységek
folytatasahoz sziikséges vagy kotelezd kép-
zés és betanitds, a szakértsi, szaktandcs-
addi szolgéltatasok igénybevétele, a marke-
tingtevékenység, a szabadalmak, licencek,
gyartastechnoldgia véasarldsa, a minség-
biztositdsi rendszerek bevezetése, vala-
mint a vallalati egytittm{ikddések jelentik.
Az intézkedés keretében 2011-ben mintegy
27159 milli6 forint kifizetésére kertilt sor,
amely a III. tengely keretében a targyévben
lekotott forrasok 11,9%-at érintette.

Turisztikai tevékenységek dsztonzése,
az intézkedés rovid bemutatdsa és 2011.
évi eredményei: A tamogatas célja a vidéki
munkahelyek 1étrehozasa vagy megtrzése
érdekében a falusi, illetve a gyermek- és if-
jusagi turizmushoz kapcsolodé mindségi
szallashelyek, valamint a hozzajuk kot6d6
szolgéltatasok fejlesztése, kialakitasa. Ezen
feliil a szallashelyhez nem feltétlentil kotott
— a vidéki telepiilések természeti eréforra-
saira, mezdgazdasagi, erd6-, vad- és hal-
gazdalkodasi adottsagaira, kdzosségi-kul-
turdlis és gasztronémiai 6rokségére, nem-
zeti tdjhadzakra, skanzenekre, borpincékre,
mint vonzerdre épiilé — mindségi, komplex
agro- és Okoturisztikai szolgéltatasok ki-
épitése, a mar miikodé szolgéltatasok bovi-
tése, korszertisitése, marketingjének kiala-
kitasa, fejlesztése.

2011-ben az intézkedés keretében 28978
millié forint kifizetésére keriilt sor, amely
a mikrovallalkozésok létrehozasara és
fejlesztésére iranyuld intézkedéssel kozel
azonos (12,8%-o0s) tdmogatasi részaranyt
jelentett.

A vidéki gazdasdg és lakossdg szdmd-
ra nyijtott alapszolgiltatdsok intézke-
dés és 2011. évi eredményei: Az intézkedés
célja az alapszolgaltatasok elérhetéségének
javitdsa a vidéki teriiletek telepiilésein, a
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szolgéltatasok korének bovitése, mindsé-
glik javitasa, ennél fogva a vidéki teriiletek
népességmegtartd erejének novelése, az
életmindség javitasa, tovabba a fenntartha-
tosag biztositasa.

Az intézkedés két részbdl all: 1. Tébb-
funkciés szolgaltaté6 kozpontok Iétreho-
zésa (IKSZT) és 2. Kistérségi kozlekedési
szolgéltatdsok fejlesztése (,tanyabusz”
szolgéltatas).

A vidéki gazdasadg és lakossdg szamdra
nyijtott alapszolgdltatdsok korében az in-
tegrdlt kOzosségi és szolgiltato tér kiala-
kitdsdra és miikodtetésére igénybe vehetd
tamogatdsok jogcim megvaldsuldsa és
2011. évi eredményei: A tamogatdas alapvet6
célja, hogy a vidéki teriileteken megteremt-
se a feltételeket a kozosségek miikodéséhez,
tejlesztéséhez. Az IKSZT olyan szolgélta-
tasszervezési modell, amely lehet6vé teszi
a helyi lakossdg szdmara fontos (koz)szol-
géltatasok egy épiiletben val6é miikodtetését
és hozzéférhetéségét. Az IKSZT keretében
megval6sithaté tartalmak a foglalkoztatasi,
véllalkozésfejlesztéshez kotdds, gyermek-
és ifjuisagi, oktatési, képzési, kozmiivel6dési
programok, szocidlis és lakossagi, tigyfél-
szolgélati jelleg(i szolgaltatasok.

2011-ben 144 IKSZT szamolt el a beruhé-
zas egészével. A targyévben az intézkedés
keretében 5124,4 milli6 forint kertilt kifize-
tésre, ez az Osszeg a Il tengely keretében
2011-ben kifizetett tdmogatasok kozott a
(falumegtjitasra és fejlesztésre nyujtando
tdmogatast kdvetve) a masodik legjelents-
sebb volt.

A vidéki gazdasdg és lakossdg szdmad-
ra nyijtott alapszolgiltatdisok korében
a kistérségi kozlekedési szolgdltatdsok
fejlesztésére igénybe vehetd tdmogatd-
sok jogcim meguvaldsuldsa és 2011. évi
eredményei: A tdmogatés célja a kistérségi
kozlekedési (kiilonosen a falu- és tanya-
gondnoki) szolgéltatdsok fejlesztésének
tdmogatasaval a hatranyos helyzetti, szol-
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galtatdshidnyos Kkistelepiilések és tanyak
esélyegyenl6ségének novelése, az ott él6k
életfeltételeinek javitdsa, a kozszolgaltatas-
okhoz val6é hozzdjutéds és a szocialis alap-
ellatasok kiépitésének eldsegitése, a tele-
piilések szolgaltatasi funkcidinak bévitése,
kozosségftejlesztés, valamint a jobb életmi-
ndség elérése.

2011-ben 68,4 milli6 forint Osszegii ta-
mogatés kifizetésére kerdilt sor.

A falumegiijitds és -fejlesztés intézke-
dés révid bemutatdsa és 2011. évi eredmé-
nyei: Az intézkedés a falvak kdrnyezetét és
megjelenését javitd kisléptékii infrastruk-
turdlis fejlesztések megvaldsitasat (parkok,
sétanyok kialakitasa), a védelem alatt nem
allo, kozosségi és gazdasagi célokat szolga-
16, illetve a telepiilés megjelenésében jelen-
t6s szereppel bird épiiletek kiils¢ felujita-
sat, (j piacterek megnyitasat és a meglévok
fejlesztését, valamint jatszoterek kialakita-
sat tamogatja.

A beérkezett kérelmekbdl a 2011. évben
Osszesen 720 keriilt timogatasra. A targy-
évben teljesitett kifizetés Osszege 6002,3
milli6 forint, amely a III. tengely keretében
2011-ben tdmogatott intézkedések kozott a
legmagasabb 6sszegti volt, a lekotdtt forra-
sok tobb mint negyedét (26,3%) tette ki.

Avidéki orokségmegdrzése és fenntart-
hato fejlesztése intézkedés rovid bemuta-
tdsa és 2011. évi eredményei: Az intézke-
dés célja a vidéki térségek telepiilésein a
kulturalis 6rokség fenntartdsa, helyreal-
litasa, korszertisitése, ezen beliil a telepii-
léskép és a kornyezet dllapotanak javitasa,
az épitett, természeti és kulturalis 6rokség
és helyi identitas meg6rzése, megujitasa, és
ezéltal a telepiilések vonzerejének novelé-
se. Az intézkedés két alintézkedése koziil a
kulturalis 6rokség tdAmogatdsanak lehetd-
sége nyilt meg eddig a kedvezményezettek
szamadra, a természeti Orokség meglrzésé-
nek és fejlesztésének tamogatdsat a tarca
késébb tervezi beinditani.

2012.09.28. 10:07:58 ‘ ‘



‘ ‘ Agrarbeszamolé.indd 19

A beérkezett kérelmekbdl 2011-ben 6sz-
szesen 410 keriilt tdimogatdasra, a teljesitett
kifizetés 6sszege 35377 milli6 forint.

Készségek elsajdtitdsa, O0sztonzés és
végrehajtds intézkedés rovid bemutatd-
sa és 2011. évi eredményei: Az intézkedés
keretében kialakitott Helyi Vidékfejlesztési
Iroda (HVI) hél6zat elssorban a helyi szin-
tii tervezés segitésére jott létre 2007-ben. A
HVI-k kistérségi szinten egyablakos iigy-
télkapuként és informacids pontként szol-
géaltak az UMVP-hez, illetve el6segitették
az UMVP helyi szinten t6rténé minél ered-
ményesebb megvaldsulasat. Az UMVP
tarsadalmasitasa érdekében a HVI-k helyi
szereplk kozremiikodésével miikodtek.
Az intézkedés keretében e kozremiikodo
szervezetek vehettek igénybe tdmogatast.

Ajogeim végrehajtasat az Iranyit6 Hato-
sag 2010. julius 1-t6l felfliggesztette.

Az UMVP 1V. tengelye (LEADER-
tengely) a helyi kozdsségek megerdsitésé-
re, helyi kormdnyzdsra és partneri kap-
csolatok kialakitdsdra, valamintegymdst
tdmogato innovativ projektek készitésé-
re szolgdl. A LEADER eddigi eredménye,
hogy vidéken az orszag egészét lefeds, a
teleptilési onkorményzatok, vallalkozasok
és civil szervezetek egyiittmiikddésén ala-
puld helyi irdnyitasi rendszer alakult ki a
helyi érintettek igényeit figyelembe vevd
vidékfejlesztéshez.

A Helyi Akcié Csoportok (HACS-ok)
2009. oktdber 1-t8] részt vesznek az UMVP
I1I. tengely szerinti nem horizontalis intéz-
kedések, valamint a LEADER-intézkedések
(IV. tengely) keretében benytijtott palyaza-
tok, tdmogatési kérelmek feldolgozasdban
és értékelésében. A feladatot az MVH-val
kotott kiilon delegélasi szerzddés alapjan
végzik, a feladat ellatdsanak teljesitését az
MVH igazolja. 2011. év végére 94 HACS jo-
gosult timogatésra.

Jollehet, a Nemzeti Vidékfejlesztési Terv
lezédrdsara 2008. december 31-én keriilt

sor, a programban rendelkezésre all6 for-
rasok felhasznaldsa szinte maradéktalan
volt. A tervben meghatarozott forraskeret
99,66%-a kifizetésre kertilt (751,56 millid
eurd). A Nemzeti Vidékfejlesztési Terv né-
hany jogcime esetében a keret kimeriilése
miatt a forrast a 2008-2011 kozotti idészak-
ban az EMVA biztositja. A kordbbi kéotele-
zettségvallalasok alapjan 2011-ben az NVT
vonatkozasaban EMVA-forrasbdl 5,6 milli-
ard forint kifizetés tortént.

Agrar-kornyezetgazdalkodas

Az agrar-kornyezetgazdilkodds célja
olyan gazddlkoddsi gyakorlatok elterje-
désének eldsegitése, amelyek a termdhelyi
adottsdgoknak megfelel6 termelési szer-
kezet, a kornyezettudatos gazddlkodds és
a fenntarthato mezdgazdasdigi gyakorlat
kialakitdsdt, ezzel 6sszefliggésben a kor-
nyezet dllapotinak javitdsdit és mindségi
élelmiszer el6dllitdasdt eredményezik. Az
AKG-intézkedések kiemelt agrar-kornye-
zetvédelmi problémak csokkentését, visz-
szaszoritasat, illetve megel6zését biztositd
gazdalkodasi gyakorlatok elterjesztését
szolgaljak. A kiilonbdzd célprogramok az
AKG prioritdsainak megfelelé el6irdso-
kat tartalmaznak: talajvédelem; felszini
és felszin alatti vizek védelme; természet-
védelmi szempontbdl értékes allat- és no-
vényfajok szdmadra él6helyek biztositasa;
génmeglrzés (mezdgazdasagi szempont-
bél értékes novény- és llatfajok/fajtak ki-
emelt tdmogatasaval), levegGszennyezés
csokkentése (extenziv, kiilterjes mitivelést
és alacsony kiilsé inputokat igényl$ gaz-
dalkodasi médszerek és novénycsoportok
termesztésének tamogatasa).

Ehhez jdarul hozzd az UMVP II. ten-
gelyének agrdar-kérnyezetgazddlkoddsi
jogcime, amely a célprogramok altal el6irt
kotelezettségvallalasok alapjan felmeriils
tobbletkoltségek és kiest jovedelmek ellen-
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tételezését szolgalja. A tdmogatds formaja
normativ, vissza nem téritendd, amely 6t-
éves — a kornyezetvédelmi céli gyeptelepi-
tés célprogram esetében tizéves — id6szak-
ra vonatkozik. A tdmogatasra jogosultak
a HMKA (Helyes Mezégazdasagi és Kor-
nyezeti Allapot) el6irasok teljesitésének
ellendrzése, valamint a célprogram-el6ira-
sok teljesitésének ellenérzése érdekében
(gazdasaguk teljes teriiletén) az elvégzett
tevékenységekrol gazdalkodasi naplét ko-
telesek vezetni.

Az AKG teriilete a szant6foldi célprog-
ramban 1 millié hektér, gyep célprogram-
ban 2959 ezer hektér, iiltetvény célprog-
ramban 759 ezer hektar, valamint a vizes
él6hely célprogramban pedig 7,3 ezer hek-
tar. A jogcimre 2011-ben 16290 darab kifize-
tési kérelem keriilt timogatasra tobb mint
43,8 milliard forint értékben. A targyévi
kifizetés meghaladta a 71 milliard forintot.
A jogszabélyban szerepld hataridén beliil
12765 darab gazdélkodési naplét nydjtot-
tak be a 2011. év soran.

Mezdgazdasagi eredetli meguijuld ener-
giaforrasok tamogatasa

Az UMVP 1. tengelye széles kortien ta-
mogatja a mezdgazdasagi €és erdészeti
szektor és ezzel els6sorban a vidéki tér-
ségek kornyezetbarat energetikai fejlesz-
téseit. A megujuld energiaforrasok elter-
jesztésének elbsegitése szamos tdmoga-
tasi konstrukciéban megjelenik, mind az
egyes &4gazati intézkedésekbe szervesen
beépitve, mind 6nall6 jogcimként, céltertii-
letként (biogdz, fas és lagy szari energia-
iiltetvények, nyersszesz-, nyersolajiizemek,
biomasszakazanok) gy, hogy a jogcimek
keretében lehet&ség van meguijul6 energia-
forrasokra iranyulo fejlesztések megvaldsi-
tasara, ami a kivalasztds (értékelés) soran
elényt jelent. A megtjuld energiaforrasok
felhasznalasanak Osztonzéséhez kapcso-
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16d6 jogcimek 656 gazdasagot érintettek
2011-ben. A legjelent&sebb jogcimek:

o Fis és lagy szdrii energiaiiltetvények
telepitése. 2011-ben két kifizetési kérelem-
benyujtasi korben 53 millié forint kertilt
kifizetésre.

e Biomassza termeléséhez, felhasz-
ndldsdhoz kapcsolodé gépek, eszkozok
(biomasszakazanok, pelletalok, briketta-
16k, speciélis biomassza-betakarité gépek)
beszerzése. A jogcim vonatkozdsaban
2011-ben nem volt kérelembenyjtasi lehe-
téség, a korabbi benyujtasi idészakokhoz
kotédden jelentds, mintegy 17 milliard
forintnyi tdmogatasi Osszeg Kkifizetésére
kertilt sor.

o Allattarto telepeken képzédott trd-
gya kornyezetbarit, produktiv, biogdz-
fermentdciéval térténd kezelése. A tamo-
gatasi konstrukci6 megnyitdsdra harom
alkalommal kertilt sor, amelyek keretében
54 darab biogaziizem létesitését szolgalo
kérelem érkezett be. A beadott kérelmek
koziil 44 darab részesiilt pozitiv elbiralas-
ban, mintegy 34 millidrd forint timogatasi
igénnyel.

o Kiskapacitdsii nyersszesz-, nyers-
olajiizemek létesitése. 2011-ben négy,
228,5 milli6 forintra beérkezett kifizetési
kérelembd] harom keriilt tdimogatasra és
kifizetésre 86,3 milli6 forint Osszegben. A
jogcimre minddsszesen 162,7 millié forint
kifizetés tortént.

o Kertészeti létesitmények energiael-
ldtdsa, amely keretében az tigyfelek don-
téen geotermikus energiaellatasi rendsze-
rek kiépitéséhez igényeltek tdmogatast. A
benyjtasi idészakban 282 darab tdmoga-
tasi kérelem beaddasara kertilt sor. A kérel-
mek 2010. évben megkezdett feldolgozasa
befejez6dott, és folytatddott a tamogatott
igénylések kifizetése.

e Biomasszakazdnok beszerzéseilletve
terményszdrité biomassza-tiizelési rend-
szerrel torténd megvalositdsa. 2011-ben
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folytatodtak a kifizetések a mar megitélt
tdmogatasokat érintSen.

Halaszati Operativ Program

Magyarorszdg Nemzeti Haldszati Stra-
tégiai Terve alapjan késziilt a 2007-2013
kozotti id6szakra sz616 Halaszati Operativ
Program (HOP). A program fé stratégiai
céljaként versenyképes, modern haldsza-
ti dgazat megteremtését tiizi ki, amelyet
az akvakultira, valamint a hozz4 kapcso-
16d¢6 feldolgoz6 agazatban a termelés so-
ran alkalmazott eszkdzok és berendezések
modernizacidjaval, illetve 1j termelési le-
het6ségek megteremtésével kivan elérni.

Alapvetd cél a magyar haldszati dga-
zat fenntarthato fejlédésének biztositdisa
és modernizdcidja, amelyhez — a biologiai
sokféleség megbrzése mellett — a természe-
ti er6forrdsok fenntarthatd hasznalatahoz,
az egészséges és biztonsagos halhtis, vala-
mint haltermékek el6éllitasahoz hozzdjd-
rulé kornyezetkiméld termelési modszerek
alkalmazasat timogatja. A halaszati dgazat
promocidjanak fejlesztése elésegiti a hala-
szati és akvakultira termékek piaci megje-
lenését, illetve fogyasztasanak boviilését. A
termel6 és feldolgozé tizemek moderniza-
lasa, hatékonysaguk novelése nemcsak az
agazat foglalkoztatottsagat tekintve fontos
szempont, hanem az dgazat versenyképes-
ségét is er6sitd tényezd. A HOP dltaldnos
céljai és a specifikus célok a kovetkezdk:

o Azakvakultiira és természetes vizi ha-
laszat szakagazatok fenntarthatésaganak
és versenyképességének biztositdsa. Spe-
cifikus célok: (1) A termelés eszkozrend-
szerének modernizacidja és Uj termelési
lehetéségek megteremtése, a munkahelyi
teltételek javitdsa és munkahelyek fenntar-
tasa; (2) A természetes vizi él6helyek bizto-
sitdsa, az invaziv fajok elterjedésének meg-
akadélyozasa; (3) A technikai ismeretek és
szaktudas fejlesztése; (4) A halaszati dgazat

termel6i és a kutatoi szféra kozotti egytitt-
miikodés lehetdségeinek biztositasa.

e A halfeldolgozé szakagazat fenn-
tarthatésaganak és versenyképességének
biztositasa. Specifikus cél a halfeldolgozé
agazat termelékenységének és hatékony-
saganak javitdsa, elsédlegesen a feldolgoz6
tizemek modernizalasan, valamint a higi-
énids viszonyok és a munkakdoriilmények
javitasan keresztiil.

o A vizi természeti er6forrdsok és a
biodiverzitds novelése a togazdasagi te-
riileteken, valamint a vizi kornyezet ha-
gyomanyos értékeinek fenntartdsa, illetve
novelése. Specifikus cél az akvakultiira ter-
melésének 6kologiai modszerekkel torténd
fejlesztése.

e A haladszati és akvakultira termé-
kek promociéja, a magyarorszagi halhds,
valamint haltermék-fogyasztds szintjé-
nek novelése. Specifikus cél a haldszati és
akvakultira termékek promocidjanak els-
segitése a magyar piacon.

e A HOP hatékony végrehajtdsanak
biztositasa. Specifikus cél a technikai segit-
ségnyujtas fejlesztése.

A tamogatasi ciklusok, hasonléan a
KAP-hoz, hétévesek. A Magyarorszdgon is
alkalmazott tAmogatasi tengelyek a kovet-
kezok:

II. Akvakultiira, belvizi haldszat, a ha-
laszati termékek feldolgozdsa és értékesi-
tése. Ebben a kategoridban tamogatjik az
1ij halastavak, tégazdasdgok, halfeldol-
g0z0 iizemek épitését, korszeriisitését és
telepi infrastruktiirdjuk fejlesztését, vala-
mint a jogszabdlyi korldtozdsok miatt kis
mértékben a természetes vizi haldszatot
is. Fontos megjegyezni, hogy csak KKV-k
részesiilhetnek ebbdl a tdmogatdsbil. A
tamogatds mértéke 40 és 60% kozotti.

II1. Kézds érdekeket célzé intézkedé-
sek. Magyarorszag szamara fontos, mert a
halfogyasztas novelését elésegité promo-
ci6t és a 21. szdzadi szinvonalil informa-
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cibaramlds és szakmai integracio javitasat
célz6 programokat segiti. A tadmogatas
mértéke 100%.

IV. Technikai segitségnyiijtds. Nagyon
fontos lehetdség, mert a programot meg-
valosité adminisztrdcio munkdjihoz ad
vdnossdgat és meguvalositdsdt segiti.

A HOP keretében a forrasok mint-
egy 70%-a az akvakultiira, a természe-
tes vizi haldszat, valamint a haldszati és
akvakultira termékek feldolgozasanak és
forgalmazasanak fejlesztésére kialakitott
II. prioritdstengely szerint a tégazdasagok,
intenziv rendszerek, halfeldolgozok épité-
sére, feltjitasara és infrastruktdrdjuk fej-
lesztésére &ll rendelkezésre.

A forrasok negyede a IIL. prioritasten-
gely, a kdzos érdekeket célz6 intézkedések
(a Kozos Halaszati Politika és azon beliil a
Nemzeti Haladszati Politika) tdimogatadsara
hasznalhat6 fel. A HOP prioritastengelye-
ire 2011-ben 2,6 milliard forint kotelezett-
ségvallalas tortént.

Az akvakultira és halfeldolgozas tenge-
lyen beliil 2011-ben beruhédzésra dsszesen
73 tamogatési kérelem érkezett, amelybdl
47 darab keriilt tamogatasra 2,4 milliard
forint kotelezettségvallalds mellett, ebbdl
1,9 milliard forint kertilt kifizetésre.

Elindult a Halastavi Kérnyezetgazdal-
kodasi Program (HKP), amelyben 2011.
évre 598 milli6 forint 4llt rendelkezésre. A
HKP-tamogatds vissza nem téritendS ta-
mogatds, amely a kedvezményezettnek a
vizi kdrnyezet védelmével kapcsolatos jog-
szabalyi kotelezettségén feliil dnkéntesen
vallalt  tobbletkotelezettség-vallaldsdhoz
kapcsolédik. A jogcimre 66 kérelem érke-
zett be 2011 végéig.

Az V. tengelyen beliil a technikai segit-
ségnyujtas intézkedés keretében 6 projekt
keriilt timogatasra, amelyekre 119,7 milli6
forint kotelezettségvallalds valosult meg,
ebbdl — 52 milli6 forintos EU-s forrds mel-
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lett — mintegy 70 milli6 forint keriilt kifi-
zetésre.

A LEADER program és a Magyar Nem-
zeti Vidéki Halozat

A Leader program 2001-ben indult ha-
zankban. A 2004-ig tart6 ,kisérleti” fazis
az unids csatlakozasra val6 felkésziilést se-
gitette hazai forrdsokbdl, amelynek soran
14 akcidcsoport 272 projektet valdsitott meg
182 telepiilésen. A csatlakozassal megnyild
LEADER+ Program, amely az Agrar- és Vi-
dékfejlesztési Operativ Program részeként
valésult meg, mar 944 telepiilésre terjedt
ki, és 70 akciécsoport 2530 projektjét tamo-
gatta. A 20072013 kozotti programozési
idészakban a Leader program az EMVA ta-
mogatésainak korébe keriilt, és az UMVP
6nall6 IV. tengelyét alkotja, médot adva a
tobbi harom tengely céljainak megvaldsita-
sdra is. Az unids tagallamok tobbségéhez
hasonléan Magyarorszag is a I1I. tengelyre,
azaz az életmindség javitasara kivanta for-
ditani a Leader-tamogatasok kétharmadat
a helyi vidékfejlesztési stratégiak megvalo-
sitasan beliil.

ALeader program végrehajtasabana He-
lyi Akcidcsoportok jatszanak meghatarozo
szerepet. 2011 soran a HVS-ek megvaldsi-
tasara 2,4 milliard forint keriilt kifizetésre.
Az Osszeg 88%-at az életmindség javitdsat
és a diverzifikaciét szolgdl6é projektekre
forditottak. A forrasok 10%-a a versenyké-
pesség javitdsara, 2%-a pedig kdrnyezetvé-
delmi célok tdmogatasara szolgalt. Egytitt-
miikddési projektekre 255 millié forintot
fizettek ki. Az akciécsoportok miikddésére
34 milliard forintot forditottak, amelyet a
I1I. tengely forrasai is kiegészitenek.

Magyarorszdg 2008. december 3l-ig
nemzeti vidéki halézatot hozott létre,
amelynek feladata, hogy Osszefogja a vi-
dékfejlesztéssel foglalkoz6 szervezeteket,
amelyek az Eurépai Vidékfejlesztési Ha-
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lézatba szervezddnek. A Magyar Nemzeti
Vidéki Halézat (MNVH) kozvetlen célja a
vidékfejlesztésben érintett kormanyzati és
onkorményzati intézmények, tarsadalmi
szervezetek, szakmai testiiletek, gazdal-
kodo szervezetek informécids és egyiitt-
miikddési halozatba szervezése. A halézat
célja, hogy elémozditsa a vidék tarsadalmi-
gazdasagi fejlédését, segitse e szerepldk te-
vékenységeinek dsszehangolasat, valamint
a tamogatasi forrasok hatékony felhaszna-
lasat. Az MNVH munkajat Cselekvési Terv
alapjan végzi, amelynek megval6sitasahoz
a sziikséges forrast az Iranyité Hatdsag
(IH) biztositja (ez a 2009-2013-as id6szakra
26 milli6 euro).

Az Allandé Titkdrsdg a Nemzeti
Agrarszaktanacsadasi, Képzési és Vidékfej-
lesztési Intézet (NAKVI) keretein beliil mi-
kodik. Az Allandé Titkarsag 2011-t61 végzi
a Tanyafejlesztési Program adminisztraci-

6jat, valamint a palyazatok formai értéke-
lését. Emellett az MNVH-hoz benytjtott
projektotletek elézetes nyilvantartasardl,
a kérelmek ellendrzésérdl is gondoskodik,
valamint kdzremtikddik a VM kiemelt pro-
jektjeinek lebonyolitasaban. 2011 szeptem-
berében a 75. Orszagos Mez&gazdasagi és
Elelmiszeripari Kiallitaison (OMEK) széaz-
hiisz taggal megalakult az MNVH tandcsa.
Az MNVH korébbi szakteriileteib6l az at-
alakulas utén az UMVP tengelyeit lefeds
szakosztalyok jottek létre:

o Agrar és termelés;

o Agrar-kdrnyezetgazdalkodas;

o A vidéki élet mindsége és a vidéki gaz-
daség diverzifikaldsa, valamint

o A Leader szakosztély.

Az MNVH részére 2011-ben a kordbban
benyijtott 16 kifizetési kérelembdl 15 kére-
lem keriilt j6vahagyasra 150 millié forint
Osszegben.
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Vilagorokség és turizmus — a vilag-

orokségi helyszinek hatasa a tele-
pulés és a kornyék turizmusara ma-
gyarorszagi esettanulmany alapjan

Bevezetés

Napjaink globalizéciés folyamatédban
kiemelkedd szerep jut a médianak, amely
mindenkihez kozel viszi, és mindenki sza-
mara érthet6vé és kdnnyen fogyaszthato-
va teszi a kulturdlis mintakat. A kulturalis
uniformizalédas kétiranyt folyamatot in-
ditott el. Egyrészt a kdnnyen befogadhat6
kulturalis mintak terjedésével homoge-
nizalédik a helyi identitds, amely soran
gyakran a turisztikai vonzer6t jelentd
helyi és regiondlis kulturélis értékek, év-
szazados hagyomanyok elértéktelenedése
kovetkezik be. Ezzel szemben egy masik,
kevésbé érzékelhetd értékmentd folyamat
is zajlik, amely folyamatot a turistdk ér-
dekl6dése is erdsit, elésegitve a nemzeti, a
helyi és az egyedi kulturélis értékek meg-
ovasat (Michalké 2005, Boros, Pal 2010).

Az UNESCO Vilagorokségi programja
kifejezetten azt ttizte ki célul, hogy meg-
6vja a kiemelkedd jelentSségii kulturalis és
természeti javakat. A program célkitiizése-
inek széleskorli timogatottsagat mi sem
bizonyitja jobban, mint a Vilagorokségi
Egyezményhez csatlakéz6 189 orszag
és a vilagorokségi listdn szerepld 962
helyszin  (http://whc.unesco.org  2012).
Magyarorszag jelenleg nyolc helyszinnel
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képviselteti magat a listan és tovabbi tizen-
egy helyszin szerepel a vairomanyosi listan
(wwwvilagorokseg.hu 2012).

Vilagorokség helyszinnek lenni nagy
megtiszteltetés, és ez az elnyert kitiintetés
az adott telepiilés szdmara jelentés gaz-
dasédgi elénydket is jelenthet, hiszen ha
egy kulturalis, illetve természeti értéket
hordozé teriilet nemzetkdzi szinten is is-
meretségre tesz szert, az nagyobb aranyt
turistaforgalmat eredményezhet. Az azon-
ban, hogy a turistdk forgalma ténylegesen
megnd-e jelentés mértékben fligg az adott
teriilet fogadasi feltételeitSl. A szallds és az
ellatas megfelel§ szint(i biztositdsa mellet
szlikséges az élményekkel teli szorakozasi
lehet6ségek nydjtasa is.

Altalanosan elterjedt nézet, hogy a vi-
lagorokségi listara keriilt helyszinek tu-
risztikai attrakciokként funkcionalnak, és
ilyen médon a telepiilés és a kornyék tu-
rizmusanak fellendiilését okozzak. Jelen
tanulmany célja e megallapitas ellenérzése
az egyik legkordbban vilagorokséggé va-
lasztott magyarorszagi helyszin, Holl6k6
példajan keresztiill. A tanulmany soran
tehat arra a kérdésre kerestiik a valaszt,
hogy megvaltozott-e Hollokd és a kornye-
zetiikben taldlhat6 telepiilések turizmusa
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attol az évtdl kezdédden, hogy felkeriiltek
a vilagorokségi listara. A vizsgélat soran
statisztikai adatok elemzésével prébaltuk
kimutathat6va tenni a helyszineken lejét-
sz6do esteleges valtozasokat.

A kulturalis turizmus és az orokségtu-
rizmus térnyerése napjainkban

A turizmus helyi hatdsainak vizsgalata-
hoz el8szor sziikséges attekinteniink a glo-
balis folyamatokat, illetve azokat a fogalmi
kereteket, amelyek a jelenségek megértésé-
hez sziikségesek. A turizmus a vilag leg-
jelent6sebb és leggyorsabban fejlédd szol-
géltatasi dgazatai kozé tartozik. A vilag
turizmusét negativan befolydsol6 tényezok
(a szeptember 11-i terrorcselekmények, a
SARS virus, gazdasagi vallsag) ellenére
2012-ben a nemzetkdzi turistaérkezések
szama elérte a 980 milli6 f6t. Eurépa a vi-
lag turizmusédban tovédbbra is vezetd sze-
repet tolt be: innen kel ttra és ide érkezik
a legtobb turista. Eurépa 2012-ben a nem-
zetkozi turistaérkezések 51%-at tudhatta
magaénak (WTO 2012). A kontinensre ér-
kezd és a kontinensen beliil utazé turistak
legnagyobb hanyadat Eurépa gazdag és
valtozatos természete, valamint sokszin(i
kulturalis 6roksége motivélja a kontinens
orszagainak felkeresésére. Magyarorszag
a legtdbb orszaggal nem kelhet versenyre
egyedi, nemzetkozi szinten is vonzoerst
jelent természeti értékeiben. A kulturalis
attrakci6k sokszintisége jelenti a legjelent6-
sebb nemzetkdzi idegenforgalmi vonzerst
az orszag szdmara (Csordas 2000).

A Turizmus vildgszervezetének megfo-
galmazasa szerint a 21. szazad turisztikai
iparagat nem csak az utazasok szamanak
novekedése jellemzi, hanem megfigyel-
het6 az er6sddd piaci szegmentdcio is, az
4j piacok és utazasi iranyok megjelenése
és a fogyaszt6i igények megvaltozasa is.
Azaz né az olyan tapasztalt, kérnyezettu-
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datos turistak szdma, akik érzékenyebbek
az Oket koriilvevs természet és kultira
egyediségére. Ok mér nem elégednek
meg tomegtermékeknek szadmité utak-
kal, ehelyett inkabb elényben részesitik a
kis létszamd, testre szabott, egyedi, mas-
mas jellegli élményre alapozott utakat
(WTO 1997). Ehhez alkalmazkodva, a
kereslet kielégitése érdekében a vallala-
tok olyan 1j turisztikai termékekkel és 1
turizmusfajtakkal jelennek meg a piacon,
mint az Okoturizmus, kalandturizmus,
kulturélis turizmus (Puczko, Ratz 2002).
Napjainkban a gazdasagi trendek masik
jellemzdje, hogy csak 1j élmények kiala-
kitasan keresztiil valésithaté meg a piac
bévitése (Michalké, Ratz 2005, Boros, Pal
2010). A napjainkban érezhetd kulturalis
élmények iranti érdeklédés novekedése
magaval vonja a kulturélis turizmus iran-
ti kereslet intenzitdsanak novekedését is.
Kulturalis turizmus esetén ,,olyan utazisrol
van szo, amelyben a motivdcio vij kultiirdk meg-
ismerése, kulturdlis eseményekben vald rész-
vétel és kulturdlis attrakciok megldtogatisa, a
vonzerd pedig a felkeresett desztindcio, sajitos,
egyedi kultiirdja” (Michalké 2004, p.165).

A kulturélis turisztikai termékek alap-
jat sok esetben az Orokségi latnivaldk je-
lentik. Az ,6rokség” altalaban olyan, a
multbél szarmazé értékre utal, amelyet az
egyik generdci6 megérzésre érdemesnek
tart a kovetkez6 generacié szamara. A fo-
galom azonban meglehetésen szubjektiv.
Az, hogy egy adott orszagban, egy adott
nemzet szdmdéra mi szdmit 6rokségnek,
nagyban fiigg az adott kozosség kulturalis
normaitol, értékrendszerétdl (Graham et al
2000). Barmilyen targy, épiilet, hagyomany
vagy szokds 0rokséggé valhat, ha a k6zos-
ség annak itéli meg. Az drokségek minden-
ki életében szerepet jatszanak. J6llehet nem
mindenki tulajdonit nekik azonos jelents-
séget, tagadhatatlan, hogy hatéssal birnak
a multra, a jelenre és a jovére egyarant.
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A kulturalis turizmus és az 6rokségtu-
rizmus fogalmainak szoros egymasmel-
lettiségét és a fogalmak részleges atfedé-
sét bizonyitja, hogy a szakirodalomban
tobbfajta meghatdrozast is hasznélnak,
és a két turizmustipust nem hatéroljak el
szigortian egymastol. Példdul a Nemzeti
Turizmusfejlesztési  Stratégidban (2005-
2013) az orokségturizmus képezi a turisz-
tikai termékfejlesztés nemzeti szint(i prio-
ritdsainak egyikét. Azonban a stratégia az
orokségturizmus kifejezését a kulturalis
értékeken alapulé turizmus vonatkoza-
sadban hasznélja. Az 6rokségturizmus ki-
emelt teriiletei alatt az aldbbiakat értik: a
kulturalis 6rokség helyszineken beliil a
vilagorokségeket, illetve a természeti 6rok-
ségek megtrzését célul tizé nemzeti par-
kokat, a lovas turizmust, a falusi turizmust,
a gasztrondmiat, a borturizmust, valamint
a kiemelt rendezvényeket. A Nemzeti
Turizmusfejlesztési Stratégia (2005-2013)
kiemeli, hogy ezen vonzerSk Osszessége
kozos drokségiink, amely egytttal turiszti-
kai vonzer&ként hasznosithaté. A kultura-
lis turizmus pedig olyan piacképes turisz-
tikai terméket jelent, amely irdnti kereslet
t6 motivacidja a targyi és szellemi értékek
megismerése. Ebben az értelemben tehat
az Orokségturizmus a kulturélis turizmus-
nal tagabb fogalom (MTRT 2005).

Puczko és Ratz (2000) Swarbrooke de-
finicidjat hasznalja az Orokségturizmus
meghatdrozasara. Az Orokségturizmus
ezek szerint ,,6rokségen alapuld turizmus,
amelynek esetében az 6rokség egyrészt a
termékek kdzponti eleme, masrészt pedig
a f6 motivacio a turistdk szdmara”.

Az drokségturizmusban résztvevd leg-
tobb turista utazasra Oszténzé motivaci-
6i kozott megjelenik az ,autentikussag”
érzésének vagya (Apostolakis 2003). Tény
azonban, hogy az Orokségturizmusban
résztvevé turistdk meghatdrozdsa nem
alapozhat6 csupdn arra, hogy azokat a tu-

ristakat illetik ezzel a megnevezéssel, akik
az Orokségi helyszineket latogatnak. Nem
minden turista értelmezi 6rokségként az
adott helyszin attrakcidit. Egyes szakembe-
rek szerint helyesebb lenne két turistakate-
goria elkiilonitése: az 6rokségturizmusban
résztvevs turistak kategéridja (akik sajat
orokségiikként értelmezik az attrakcio-
kat), és az 6rokségi helyszinekre latogat6
turistdk kategéridja (Poria et al 2003). Ez
a nevezéktani megkiilonboztetés azonban
még nem szamit elterjedtnek a szakiroda-
lomban. Mas kutatok az alapjan csoporto-
sitandk a turistakat, hogy azok még az uti
cél kivalasztdsa sordn milyen jelentSséget
tulajdonitanak a kulturalis vonzerének,
és milyenek a helyszini élmények. (Sulyok
2005).

Vilagorokségi helyszinek
mint turisztikai attrakciék

Az Orokségek nagy része elsésorban
nemzeti, regiondlis vagy lokalis szinten
vonzzak maguk koré a turistdkat. Ezek a
helyszinek irant f6ként a belfoldi turistak
érdekl6dése szamottevd, hiszen az attrak-
ci6 alapjat képezd kultarat leginkdbb a
hazai kulttiraban tajokozottak értik meg.
Nemzetkozi vonatkozdsban csak nagyon
kevés 6rokség szamit jelentés vonzerének.
Amig az elsddleges vagy nemzetkizi vonz-
er6k dnéllban is képesek kiilfoldi turistdkat
vonzani az orszagba, addig a mdsodlagos
vonzerék 6nmagukban nem olyan jelen-
tések, hogy a turistdk elinduljanak ezek
felkeresésére, viszont, ha mar méas okbdl
kifolyélag felkerestek egy orszagot, mellé-
kesen meglatogatjdk ezeket a latnivalokat
is. Amig hazankban kizdr6lag Budapest
és a Balaton szamit elsédleges nemzetkozi
vonzerdnek, szamos masodlagos vonzeré6t
jelens 6rokségi helyszin varja még a turis-
tak latogatasat (Puczko, Réatz 1999).

Az UNESCO vildgorokségi statusza,
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amely els6sorban a védelem céljabdl jott
létre, igen erds turisztikai brand-é valt a
turisztikai kinalat piacdn. Az egyezmény
értelmében ugyanis olyan kiemelked6 ér-
tékd kulturalis és természeti javakat va-
lasztanak ki és helyeznek a vilagorokségi
listdra, amelyek ,az emberiség szamara
telbecstilhetetlen értékekkel biré helyszi-
nek”, azaz az emberiség Oroksége. A vi-
lagorokségi statusz tehét egy-egy helyszin
kiemelkedd ,6rokség-tartalamat” is jelzi
az érdeklédd turistdk szamara. A vilag-
orokségek nem csak kulturalis, de gazda-
sagi szempontbdl is kimagaslo, egyetemes
értékeknek szamitanak. Egy-egy helyszin
akar az orszag szimbolumava is vélhat, és
az orszag imazsaként vagy nemzeti jelké-
peként is funkciondlhat. Idegenforgalmi
aspektusbdl tehat az Orokségattrakciok
kiemelkedd szereppel birnak, ,hiszen
imazsteremtd eszkozként”, , hizonévként”
miikddnek, énmagukban generdlhatnak
latogatottsdgot mind sajat maguk, mind
pedig az egész orszag szamara” (Puczko,
Ré&tz 2000, Boros 2010).

Feltételezhet6 tehat, hogy a vilagorokség
cfm birtokldsa minden estben a latogatok
szamanak novekedését is jelenti. A gya-
korlatban viszont az tapasztalhatd, hogy
a latogatottsagot szamos egyéb tényezé is
befolyasolja. Tobbek kozott a helyszin hir-
neve, megkozelithet&sége, a turisztikai pi-
acon val6 megjelenésének modja. Meg kell
oldani a megkozelithetéség problémaéjat,
a felmeriilhet6 szallasadas, vendéglatas,
informécidellatds lehetSségét. Mivel az
orokségturizmusban résztvevsk igényei
magasabbak az atlagos turistakétol, a vi-
lagorokségi helyszineken fokozottan oda
kell figyelni a megfelel$ szinvonald turisz-
tikai infra- és szuprastruktura kialakitasa-
ra (Nagy 2002).

Nem elhanyagolhat6 az a tény sem, hogy
a turizmus volumenének névekedése alta-
laban nagymértékben hozzajarul az 6rok-
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ségattrakciok fenntartdsdhoz, példaul a
turisztikai bevételek segitségével. Tovabbi
pozitivumként emlithet6 hogy a turizmus
hozzajarulhat az 6rokségek tudatosabba té-
teléhez és a kozos értékek megbecsiilésének
elésegitéséhez. Igy az orokségek sokban
hozzajarulhatnak az onbecsiilés és iden-
titdstudat noveléséhez, vagy akar a nem-
zeti imazs kialakitasahoz is (Ratz, Puczkd
1999). Az 6rokségi helyszinek fenntartdsa
és kezelése soran azonban azt is figyelem-
be kell venni, hogy a tulzott latogatottsag
viszont kdrosan hathat az 6rokség fizikai
allapotéra és a turistdk élményének ming-
ségére (Boros, Pal 2010). Mivel a vonzerSk
nagymértékben kiilonbdznek egymastol,
nem lehet altaldnos kovetkeztetést levonni
a turizmus negativ és a pozitiv hatasait ille-
téen. A hatasok mindsége és mértéke min-
dig az adott 6rokség jellemzdinek és teher-
biré képességeinek fliggvénye (Puczko,
Rétz 2002). Az eredményesebb turisztikai
értékesités az orszag kinalatanak gazdagi-
tdsa és a magasabb idegenforgalomi bevé-
tel biztositdsa mellett a lakossag szdmara is
nydjthat véllalkozoéi lehetséget.

A térbeli terjedés és a teriileti fejlédés
elmélete, kapcsolata a turizmussal

Egy-egy régié telepiilésekbdl és az azo-
kat 6sszekotd uthalézatbol 4ll, a tarsadalmi
tér azonban soha nem mentes a benne zajlé
mozgdasoktol, dramlasoktol. A szakiroda-
lom harom térben torténd mozgasformat
kiilonboztet meg, amelyek részben atfedik
egymast:

e az dramldsok (flow) a tarsadalom térben
torténd, ismétlodo és 6rokds mozgasa,

e a terjedés (diffusion, spread) valamely tj
jelenség 1j helyen valé megjelenése,

e a novekedés (growth) az egyes térelemek
mennyiségi gyarapodasa, amely a térszer-
kezetre is kihatdssal van (Nemes Nagy
1998).
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A turizmusban is szamos &ramlasi
folyamat kovetheté nyomon. Kutatdsunk
sordn azonban ezek vizsgalatdval nem
foglalkoztunk, hiszen elsédlegesen a tu-
rizmus egy adott attrakcié6 megjelenését
kovetd terjedésének megfigyelésében vol-
tunk érdekeltek. Azt feltételeztiik, hogy
az adott teleptilések vilagorokséggé valasa
nem mds, mint az innovaci6 valamely kii-
16nleges formaban val6é megjelenése a tér
egy adott pontjdban. Tehat a vilagorokségi
helyszineket hordozé telepiilések dj inno-
vacioval rendelkezd kozpontokka lettek.
Az innovéci6 terjedése olyan térben zajloé
folyamatot jelent, amely soran a lokélisan
megsziilet djdonsag eljut a kornyezd te-
lepiilésekre is. Az djdonsag megjelenése
és a térbeli diffuzié szétvalaszthatatlanul
Osszekapcsoldodnak. Az tjdonsag megje-
lenését és elterjedését az innovdciés linc
folyamata irja le, amelynek négy elvélaszt-
hatatlan, egymasra épiil6 eleme van: (1)
az invencio (tlet); (2) a sziikebb értelemben
vett innovdcid, ami a piacképes termék els-
allitast jelenti; (3) a diff1izié és (4) az adaptdicio
(rendeltetésszerti alkalmazas, hasznalat).

Az invencié véletlenszertien jelenik
meg a térben. Kutatdsunkban az invenci6
meglétét maga a vilagorokséggé vélas té-
nye jelentette. Ahhoz, hogy ez a kedvezd
kezdeti, invencids allapot innovaciova val-
hasson jol meghatarozott, kedvezé tarsa-
dalmi feltételek (szervezeti hattér, tGke stb.)
megléte sziikséges. Az innovéci6 elterje-
déséhez terjedési csatorndk és haldzatok
sziikségesek. Itt egyardnt gondolunk az
informéci6aramlast biztositdé kiilonbdzd
kommunikaciés csatorndk meglétére, és
a terjedést fizikailag hordozé halézatokra
is. Az ujdonsdg potencialis alkalmazdi-
hoz val¢ eljutasa utdn a befogad6 kozosség
adaptacios készségétdl és képességétdl fog
tiiggni, hogy meggyokeredzik-e az adott
innovéci6 (Nemes Nagy 1998).

A turisztikaiinnovacio terjedése, ugyan-

Ggy, mint mds tarsadalmi jelenségek terje-
dése, lassan indul, majd felgyorsul és a te-
lit6dés kozelében tjra lelassul. A terjedési
centrum esetiinkben maga a vilagorokségi
helyszin. Feltételezésiink szerint a turisz-
tikai innovaci6 terjedése azonos a legtdbb
innovacio terjedési médjaval, azaz jarviny-
szeril vagy szomszédsdgi alapokon nyugvo
terjedés jellemzi. Egy adott térséget vizs-
géalva megéllapithato, hogy az id¢ elteltével
az innovéaci6 fizikailag egyre tavolabb jut
a kiindul6éponttél, és egyre tobb az inno-
vaciot elfogaddk szama az adott teriileten,
ugyanakkor a centrumtél valé tavolsag no-
vekedésével cstkken az elfogaddk ardnya.

Az innovécids termékek terjedését ha-
rom moédon lehet elésegiteni. A difftizi-
6t el6segithetd tobb innovacids kdzpont
megteremtésével, a vonzasteriiletek ko-
zotti jobb kapcsolatok kiépitésével, illet-
ve az adapticidés képesség novelésével.
A Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia
2005-2013 szerint az innovécids lanc min-
den elemének fejlesztésére van méd. Amig
a dokumentumban meghatarozott 5 pillér
koziil a masodik pillér célja az attrakciofej-
lesztés, addig a harmadik pillér tizi ki cé-
lul a turistafogadas feltételinek fejlesztését,
amely magaba foglalja a megkozelithetd-
ség javitasat, az infrastruktira fejlesztését.
A vendégfogadas feltételeinek fejlesztése
pedig egyidejlileg az innovacio terjedését
is elésegiti. A negyedik pillér fogalmazza
meg az emberi er6forras fejlesztését, amely
nem mas, mint az innovaciés lanc negye-
dik elemének, az adaptacié6 megvalosula-
sanak el6segitése (MTRT 2005).

A kutatasi helyszin és az alkalmazott
kutatasi médszerek

A kutatas célja fényt deriteni arra, hogy
Hollokd vilagorokséggé valasa eredmé-
nyezett-e valamilyen mérték(i turizmus-
novekedést a vilagorokségi helyszinen és a
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kornyez6 telepiiléseken. Holloké az egyik
legkorabban vilagorokséggé lett helyszin,
igy az esetleges véltozasok hatasai mar jol
kimutathatéak. A kivéalasztas soran azt is
szempont volt, hogy a vilagorokségi kitiin-
tetést elnyert objektumon vagy objektum-
csoporton kiviil ne legyen mas turiszti-
kai attrakci6 a telepiilésen, mert ebben az
esetben nem tudndnk meghatarozni, hogy
a turistdk érkezését maga a vilagorokségi
titulus, avagy mas vonzerd léte motivalja.
Harmadsorban az is fontos szerepet kapott
a helyszin kivalasztasanal, hogy a vizsga-
latba bevont kérnyezd telepiilések koziil,
azaz azok a telepiilések, amelyek légvonal-
ban nem esnek 20 kilométernél tavolabb a
kozponti telepiiléstd], lehetSleg kevés es-
sen a politikai hataron kiviilre, mivel azok
akadélyoztak a vilagorokségi statusz, mint
turisztikai vonzerd kisugarzasat.

A vizsgalati teriilet kdzponti telepiilése
tehat Hollokd, egy 378 (2011) f6s falu, amely
Budapestttl mintegy 100 km-re, a Cserhét
lankéi kozott talalhato (1. abra). A 126 haz-
bol és gazdasagi éptiletbdl all6 falusi kdzos-
ség nadragszijparcellaival, gyiimdlcsos- és
szbl6skertjeivel, a koriilotte 1év mezével és
erdével mintegy 141 hektarnyi teriiletet fog-
lalel. A falu hatdraban talélhato var és a falu
hazai képezik a vilagorokséget. Holloko a
hagyomanyos emberi letelepedés kiemelke-
do példaja, ami mizeumfalu kinézete elle-
nére is egy maig él6, aktiv kdzosség lakhe-
lyéiil szolgal. Holloké bemutatja a paloc nép
kultaréjat, és annak a falusi életmodnak is
bizonyitékaul szolgal, amelyet a 20. szdzad
mezdgazdaséagi forradalma szinte teljesen
eltorolt a f6ld felszinérol.

Holl6ké 20 km-es korzetében 79 telepii-
Iés talalhato, melyek koziil kettd kivételé-
vel mind Nograd megyében taldlhat6 (1.
abra).

A telepiilések lakénépességiiket illetGen
igen heterogén képet mutatnak. A térség
teleptiiléseinek kozel 30%-a az apréfalu ka-
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tegoridjdba sorolhato, hiszen lakosainak
szama nem haladja meg az 500 f6t. Ebbe
a kategoridba esik Hollokd, vizsgalatunk
kozponti telepiilése is. Ezen beliil 8 telepii-
lés lakossagszama a 200 f6t sem éri el. A
vizsgalt teriilet telepiiléseinek nagy tobb-
sége (58,2%) a kisfalu kategéridjaba esik,
hiszen népességének szama 500 és 2000
f6 kozott alakul. Mindossze 11-re terjed
azon telepiilések szdma (Szécsény, Paszto,
Batonyterenye, Salgétarjan), amelynek
alland6 lakosa meghaladja az 5000-es 1é-
lekszamot, illetve minddssze két telepiilés
(Batonyterenye és Salgoétarjan) lakossaga
haladja meg a 10 000 f6t.

A kutatas sordn a Kozponti Statisztikai
Hivatal altal Osszegyfijtott adatok kertil-
tek feldolgozasra. A statisztikai adatok
elemzése sordn megkeriilhetetlen problé-
mat jelentett, hogy az adatok csak 1990-t61
allnak rendelkezésiinkre. Habar Holloko
mar 1987-ben vildgorokséggé lett, a vizsga-
lat kezd6pontjanak, adatok hidnyédban, az
1990-es évet jeloltiik meg.

Vizsgalatunk sordn tovabbi nehézsé-
get okozott a turisztikai szallashelyek
osztalyba soroldsaban, 1998-ban, az Ipari,
Kereskedelmi és Idegenforgalmi Miniszté-
rium (IKIM) rendeletére tortént valtozta-
tas. A rendelet életbe 1épését megel6z&en
a kereskedelmi szallashelyek kategoridja-
ba tartozott a szerezett fizet6vendéglatas
is, mig a maganszallashelyek kozé sorol-
tdk a magan fizetévendéglatas mellett a
magankempingeket, maganpanzidkat is.
1998 utdn azonban ezt a kategériat két,
egymastol elkiiloniils osztdlyra bontot-
tak fel. Az IKIM rendelet szerit 1998-t6l a
kereskedelmi szallashelyek kozé sorolha-
tok a széllodak (gyogy-, wellness-, garni-,
apartmanszallloda), a panzidk, a kempin-
gek, az {idiil6hazak, a turistaszallok és az
ifjisagi szallok. A magdanszéllashelyek
1998-t6l egy kiilonalld osztalyt képeznek,
és ebbe a csoportba tartoznak a falusi szal-
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1. dbra

A vizsgalt teriilet térképe (sajat szerkesztés)

lashelyek, illetve a fizet6vendéglat6 szal-
lashelyek (IKIM 1998).

A vilagorokségi statusz hatasa a telepii-
1és és a kornyék turizmusara

A vizsgalat célja feltarni, hogy Hollokd
vilagorokségi statuszanak kovetkezté-
ben milyen jellegii és milyen intenzitdsi
folymatok zajlottak le a kozponti és kor-
nyezd telepiiléseken. A véltozasok nyomon
kovetéséhez a KSH 4ltal 0sszegytijtott sta-
tisztikai adatokat elemeztiik. Elemzésiink
els6ként a szallashely-kindlat véltozésait
térképezi fel, majd a keresleti oldal, azaz a
térségbe érkezd vendégek szdmét és tar-
tézkodasi idejiik hoszzat prébalja femérni.
Természetesen a telepiilések tényleges la-
togatottsagarol nem tudunk informaciéval
szolgélni, hiszen az nem mérhetd, hogy ha-
nyan fordulnak meg egy-egy telepiilésen
idegenforgalmi indittatasbol. Vizsgalatunk
sordn a vendégéjszaka-szam alakuldsanak
bemutatdsa kapta a legnagyobb hang-
salyt. Jobb mutaté hidnydban ezt vettiik
alapul, holott kordntsem minden turis-

ta vesz igénybe szallashelyet azok koziil,
akik meglatogatjak a telepiilést. A kiilon-
boz6 attrakciok felkeresése, az emléktar-
gyak vésarlasa, a telepiilésen val6 étkezés
nem minden estben, vagy csak idénként
kapcsolédik 6ssze valamilyen szallashely
igénybevételével.

A szilldshelyek szambeli és mindségbeli
viltozisa

A szallasféréhelyek szambeli és min6-
ségbeli valtozasainak felmérésénél két év
Osszehasonlitasat végeztiik el. Az Ossze-
hasonlitdsunk béaziséve 1990, az elsé olyan
év, amelybdl a rendelkezésiinkre allnak
statisztikai adatok. Ezen év turisztikai mu-
tat6it a 2009-es év mutatoival vetjiik Ossze,
az utols6 olyan év adataival, amelyre vo-
natkozéan maér teljes kortien a rendelkezé-
siinkre allnak az adatok.

1990-ben Holloké és a kornyékbeli
telepiilések koziil csak 11 rendelkezett
széllashellyel (2. &bra). Salgétarjan kivé-
telével szinte minden telepiilésen kevés a
széllasférohelyek szdma, és a legtobb he-
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lyen nem beszélhetiink valtozatossagrol a
szallashelyek tipusait illetéen. Kizardlag
Salgétarjan és Szirdk telepiilésén van szal-
lodai elszallasoldsra lehetdség. Ebben az
id6szakban még a maganszallds-adas a
térség falvaiban nem mondhat6 elterjedt-
nek. Ennek az elszalldsolasi lehetdségnek
a tulajdoni és torvényi kereti ezekben az
években alakulnak ki. A térségben fel-
lelhetd6 maganszallashelyek zome ekkor
még a nagyobb telepiilésekre koncentra-
l6dik (pl. Matraszentimre, Batonyterenye,
Paszt6, Salgotarjan) és a néhdnyszaz fos
lakénépességgel rendelkezd kis falvakra
egyaltalan nem jellemzd. 2009-ben a térség
telepiiléseinek mar 60%-an, azaz 48 tele-
piilésen teremtették meg a turistak elszal-
lasolasanak lehetségét.

A vizsgéat teriilet Osszes telepiilését
egylittesen figyelembe véve azonban 1990
6ta 10%-o0s csokkenés detektalhat6 a terii-
let szallasféréhelyeit illetSen. Ez a csdkke-
nés legnagyobb szdmban a kempingeket
érinti, amelyek szallasféréhelyinek 64%-a

szlint meg a vizsgalt idészakban. A turis-
taszallok és a panzidk széllasférShelyeit
illetéen nem tortént nagy valtozas, de a
nyaraléhazak szdma kozel megharomszo-
rozédott ezen iddszak alatt. A szallodak
szallastérShelyei mintegy 185%-o0s ndveke-
dést értek el, amely elsGsorban a teriileten
épiilt Gj szallodaknak koszonhetd, hiszen
haromrol 2009-re tizenegyre nétt a sza-
muk. A mar meglévé salgodtarjani, szirdki
szalloddk mellett dGjak nyitottdk meg ka-
puikat Szécsényben, Bercelen, Bujakon,
Maétraszentimrén, Paszton és Szécsényben.
Osszességében tehét a kereskedelmi szal-
lashelyek tekintetében leszogezhets, hogy
hattérbe szorultak az alacsonyabb szinvo-
nalt szolgaltatast nytjtd szallashelyek, és
inkdbb a magasabb komfortot biztosito,
igényes széllashelyek szdma nétt meg. Ez
mindenképpen pozitiv irdnyt véltozast je-
lent, hiszen az 6rokségturizmusban részt
vev@k éltalaban a magasabb komfortfoko-
zatot keresik a széllashelyek nytjtotta ki-
nalatban. Ugyanakkor az emlitett 10%-os
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2. dbra

A szallashelyek szdmbeli és mindségbeli valtozasa 1990 és 2009 kozott
Forrds: sajit szerkesztés KSH (TEIR) adatok alapjin
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csokkenés lényegében Salgotarjan turisz-
tikai visszaesésének tudhaté be, ugyanis
Salgotarjan széllasférhelyinek tobb mint
fele sziint meg a vizsgalt id6szakban.
Amennyiben a Salgoétarjan széllasférShe-
lyeit illet6 valtozast nem szdmitjuk be a tér-
ség turisztikai mutatdi kozé, akkor kozel
57%-0s novekedés tapasztalhaté a térség
szallasférShelyeit illetéen. Ugyanezen id6-
szak alatt Nograd megyében szinte nem
valtozott, orszagos tekintetben pedig 33%-
al csokkent a széllashelyek szdma

A magénszéllashelyeket illetben nagy-
mértékii atrendezédés jellemzi a térséget.
A nagyobb telepiilések fizetévendéglato-
helyei jelent6s szallasférShely csokkenést
szenvednek el, de ezt az értéket is ledrnyé-
kolja Salgétarjan szereplése a mintaban,
hiszen széllasféréhelyi koziil majdnem a
fele a magéanszallashelyek kategéridjaba
esett 1990-ben, melynek szdma mintegy
100 féréhelyre esett vissza. Amennyiben
Salgétarjan férdhelyeit szintén nem sza-
moljuk bele a térség maganszallashelyei

kozé, akkor a térség tobbi telepiilését il-
leten, mintegy 20%-o0s névekedésrdl ad-
hatunk szdmot. A maganszéllashelyek
féréhelyeit illetéen a vizsgalt id6szak leg-
nagyobb véltozédsa, hogy olyan telepiilése-
ken is megjelentek ezek a tipusti szallashe-
lyek, amelyeken kordbban nem volt jelen.
Ezeken a kis lakonépességti teleptiléseken
a teleptiiléshez nagysdgébol addédodan, és
ahhoz illeszkeden altalaban ez az egy
tipust széllashely adott és kevés szamu
szallasférShellyel. Fontos kiemelni, hogy
a Hollokével kozvetlen szomszédsagban
1év§ telepiilések szinte mindegyikén meg-
jelenik ez a tipusu szallashely.

A vendégek szamdnak alakulisa

A turizmus intenzivebbé valasa, illet-
ve a turistdk fokozott jelenléte kétségki-
viil hatdssal van a fogadélakossag életére.
Vizsgalatunknal els6sorban arra fokusza- ®
lunk, hogy kimutassuk, hogy a telepiilések
lakosaihoz mérten mekkora turistaforga-
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100 lakosra juté vendégek szama 1990 és 2009 kozott
Forrds: sajat szerkesztés KSH (TEIR) adatok alapjin
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lom valésul meg, és ez hogyan véltozik tér-
ben és idében.

A 100 lakosra jutd szallashelyet igény-
bevevék szama valdsaghtien tiikrézi, hogy
mekkora ,megterhelést” jelentenek a tele-
piilésekre érkezd vendégek. Minél tobb a
turista, annél nagyobb a hatas is, amelyet
a helyi lakossagot éri. A 100 laksora jutéd
vendégek szama orszagos viszonylatban
a 45 és 83 6 kozott valtakozott a vizsgalt
id6szakban (3. abra).

E tekintetben sem Nograd megye, sem
a vizsgalt teriilet nem éri el az orszagos ér-
tékeket. Amig Nograd megyében a 100 f6re
es6 vendég szdma 22 és 30 f6 kozott mo-
zog, addig a vizsgat teriileten a kezdeti leg-
alacsonyabb 29 {6 kisebb ingadozasok mel-
lett 2006-ra a 49 {6t is eléri. Holloko értékei
magasan meghaladjak mindharom tertileti
egység vendégszamat. Itt évrdl évre igen
ingadozo értékek valtjak egymast, a 100 la-
kosra jutd 479 és 1221 vendég kozott, ami
atlagosan 706 vendéget jelent 100 lakosra.
A tényleges (abszolit) vendégszdm tekin-

tetében ez annyit jelent, hogy a Hollokén
szallashelyet is igénybevevo turistdk sza-
ma 2441 (1996) és 5717 (2005) {6 kozott val-
takozik (4. dbra).

A husz év atlagaban pedig elmondhato,
évente kortilbeliil 3300 f6 veszi igénybe a
szallaslehet6sségeket Hollokon, azaz étla-
gosan minden nap 10 turista éjszakézik a
teleptilésen. Hollokd kevés szamii lakosara
sokkal nagyobb terhet mér évente az a 3300
fé koriili turista, akia telepiilés szallashelyit
igénybe veszi, mint példaul a kozel 40 000
lakosu Salgotarjanban évi 13 000 {6 koriili
turistdja (pl. 13 171 vendég 2009-ben).

Az 1990-es évek elején a maganszallas-
helyek igen csekély szdma miatta vendégek
szinte kizarélag kereskedelmi szallashelye-
ken szalltak meg. 1998-t6l az IKIM rendelet
életbe 1épésébdl adoddan a szallashelyek 1
besorolési rendszerébdl adéddan, és abbdl
a valtozasbol adodoan, hogy a ,falusi szal-
lashely” mint 1j kategéria megjelenik és
egyidejtileg el is kiiloniil a ,fizet6vendég-
latastol” a maganszéllashely keretén beliil,
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Vendégek szama Holl6kén a kereskedelmi és maganszallashelyeken 1990 és 2009 kozott
Forrds: sajit szerkesztés KSH (TEIR) adatok alapjin
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a statisztikaban is jol lathatoan elkiiloniil-
nek a magdanszéllashelyeken elszallasolt
vendégek szdma.

Amennyiben azt is figyelembe vessziik,
hogy a Hollokén szallashelyet igénybevevo
turistdk koziil milyen aranyu a kiilféldiek
aranya, joval differencidltabb képet ka-
punk (5. &bra).

A Holl6kén elszallasolt vendégek évi
mintegy 22,2%-a érkezett kiilfoldrél. Amig
a kereskedelmi szallashelyek vendégei ko-
z6tt alland6 jelleggel viszonylag alacsonyan,
azaz évi mindossze 8% koriili a kiilfoldiek
aranya, addig a magénszallashelyek esetén
a vendégek igen véltoz6 ardnyban, akar 10—
90%-ban érkeztek kiilfsldrsl. Osszességében
elmondhatd, hogy a Hollokén elszallasolt
Osszes turista szamanak ingadozasa els6-
sorban a kiilf6ldrél érkezd vendégek sza-
matdl fiigg. A maganszéllashelyeken el-
szallasolt kiilfoldiek szama néhany éven at
(2003 és 2006 kozott) a tobb ezer {6t is elérte
(a maximalis cstics 2005-ben volt 3903 f6vel),
majd a koévetkez6 években 50 ala siillyedt
(2008-2009) ez az érték.

A vizsgalt térség egészét tekintve bar
1990 és 2009 kozott ingadozott a kiilfoldiek
aranya, az Osszelatogatok 15%-at egyszer
sem haladta meg. 1990-ben Holl6ké mel-
lett a kornyez6 telepiilések koziil csupan
Szirak, Szécsény, Péaszté és Salgodtarjan
esetében beszélhetiink még kiilfoldi tu-
ristdk latogatasarol. Palotds, Kisbagyon,
Kozérd, Herencsény, Noégradmarcal,
Nogradmegyer, Szécsényfelfalu telepiilé-
sein 1990-ben még nem, de 2009-ben mér
jegyeztek szallévendéget.

A vendégéjszakik szamdnak alakuldsa

Mivel a telepiilések tényleges latogatott-
sagarol nem tudunk informaciéval szolgal-
ni, hiszen az nem mérhetd, hogy hanyan
fordulnak meg egy-egy telepiilésen ide-
genforgalmi indittatdsbol, a vendégéjsza-
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5. dbra
A kiilfoldi és belfoldi vendégek aranya Hol-
16kén a (a) kereskedelmi szallashelyeken és a
(b)maganszallashelyeken 1990 és 2009 kozott
Forrds: sajdt szerkesztés KSH (TEIR)
adatok alapjin

ka-szam alakuldsanak bemutatasaval lehet
arnyalni a térség idegenforgalmi szerepé-
rol alkotott képet.

Magyarorszag, Nograd megye és a vizs-
galt térség vendégéjszakdinak szama kis
ingadozast mutat e vizsgalt id6szakban (6.
abra). Nograd megye és a vizsgélt teriilet is
elmarad az orszégos értékek mogott. Amig
Magyarorszag 100 lakosara atlagosan 197
vendégéjszaka jutott a kérdéses hiisz év-
ben, addig Nograd megyében ez az érték
csak 71 f6, a vizsgalt teriileten pedig 106
vendégéjszaka jut 100 lakosra. Ezekkel az
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értékekkel szemben Hollokén joval maga-
sabb a 100 f6re es vendégéjszakak szdma.
Az évi atlagos 1307 £6/100 lakos, amely ér-
ték azonban igen nagy évrol-évre torténd
valtozasokat rejt magaban (879 (1995) és
1806 (2005) fényi szélso értékek kozott).

Holl6kén és a kornyezé telepiiléseken
1990-ben még csekély mennyiségii ven-
dégéjszaka latszik realizalédni a térség 8
teleptiilésén. Abszolit értékben minddssze
Salgétarjan és Batonyterenye tudhat ma-
ganak 15 000 vendégéjszakandl tobbet a
térségben.

Osszegzés

Holl6ké és kdrnyez6 telepiilések turiszti-
kai mutatéinak nyomon kévetése utan fény
deriiltarra, hogy 1990 és 2009 k6z6tt Holloké
térségében kisebb aranyban csdkkent a sz4l-
lashelyek szdma, mint orszdgos viszonylat-
ban. Amennyiben a vizsgat teriiletbdl ki-
zarjuk Salgoétarjant, amely igen nagyaranyt
visszaesést produkalt az elmult id6szakban,
a vizsgalt teriilet szallasférShelyeinek mar
nem is kismértékii csokkenésérsl, hanem
novekedésérsl adhatunk szamot. A szam-

beli elérelépésen til az is fontos, hogy a
szallashely-kinalat is megvaltozott; f6ként
az alacsony komfortfokozatt széllasok szo-
rultak vissza és a magasabb komfortfokoza-
ta széllasok keriiltek ttlstlyba.

Mind a 100 fére juté vendégek, illetve a
100 fére jutd vendégéjszakak szamat illetd-
en Holl6ké messze meghaladja az orszag,
a megye és a vizsgdlt teriilet értékeit is.
Mindkét mutatéban a megyei értékek is és
a vizsgalt teriilet értékei is az orszagos szint
alatt maradnak arra utalva, hogy a térségbe
érkez6 turistak féként latogatoként érkez-
nek a telepiilésre, de nem itt veszik igénybe
a széllashelyeket. Azonban mindkét mutat6
kapcsan az is elmondhaté, hogy a vizsgalt
térség, azaz a Holloké koriili teleptilések
Osszességében jobb értékeket mutatnak,
mint a Négrad megyét jellemz6 értékek.

Maga a vilagorokségi cim egyértelmtien
a telepiilés latogatottsdgdnak novekedésé-
hez vezetett. Tény, hogy évrél évre szamos
turista érkezik a telepiilésre. A kiilfoldiek is
nagyobb ardnyban vesznek igénybe széllas-
helyet Hollokén, mint a kdrnyez6 vizsgalt
teriileten, vagy a megyében. A vizsgalt terii-
let minden mutatéban valamennyivel ma-
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100 f6re esé vendégéjszakak szama 1990 és 2009 kozott
Forrds: sajit szerkesztés KSH (TEIR) adatok alapjin
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gasabb értéket produkalt, mint Négrad me-
gye. Azonban ennek ellenére sem allithat6
egyértelmtien, hogy a jobb értékek csak és
kizarélag Hollokd kozelségének koszonhe-
t6k, és nem a vizsgélati térség egyes telepii-
lésein végbement fejlesztések részleges ha-
tasa is egyben. Minden bizonnyal a nagyon
kicsi lélekszdmui, Hollokéhoz legkdzelebb
1évé telepiilések esetén mondhat6 csak ki
egyértelmtien Hollokd kdzelségének pozitiv
hatasa. Annak megallapitdsara, hogy me-
lyek azok a teleptilések, amelyek kizérélag
Holl6k6 kozelségének koszonhetéen tud-
nak a turizmusba bekapcsol6dni azonban
a statisztikai adatok elemzésén ttl helyszini
terepmunkara is sziikség van, amely soran
a statisztikai adatok mogé lathatunk.
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Mindennapi kisemlékeink —
az egyedi tajértékek

Toth Szilvia — Kiss Gabor —
Novak Judit — Szijarto Agnes

A téjvédelem egyik feladata a taj karak-
terét meghatarozo, jellemz6 sajatossagok
megovasa, legyen szo akar természetes,
akdr emberi tevékenység altal létrehozott
tajelemekrol. Az egyedi tajértékek (termé-
szeti, kultartorténeti és a tajképi értékek)
a tarsadalom szamara értéket képvisel-
nek. Ezeknek a taji értékeknek a megdr-
zése nem csupan tjvédelmi, hanem 6rok-
ségvédelmi szempontbdl is kiemelkedd
jelent6ségti, hiszen fennmaradésuk a ter-
mészeti és a kultartdj értékgazdagsagat
biztositja. Ezért is érdekes kérdés, hogy az
egyedi tdjértékeknek — mint a tajkarakter
meghatdrozé elemeinek — a meg6rzése
hazankban hogyan valésul meg a gya-
korlatban, és milyen jogszabalyi hattérrel
rendelkezik.

Az egyedi tajértékek jogi szabdlyozasa

Az egyedi tajérték kiilonleges védett-
ségi kategoria, amely mds orszagok jog-
rendjében — eddigi tudomasunk szerint
—nem talalhaté meg.

A magyar jogszabalyokat tekintve a
természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL
torvény [a tovabbiakban: Tvt.] 6.§ 3) be-
kezdése tartalmazza az egyedi t4jérték

‘ ‘ Toth Kiss Novék Szij-Mindennapi.indd 39

definicigjat, illetve néhany fontosabb kap-
csolodo elbirast:

Egyedi tdjértéknek mindsiil az adott tdj-
ra jellemzd természeti érték, képzédmény és
az emberi tevékenységgel Iétrehozott tdjal-
koté elem, amelynek természeti, torténelmi,
kultiirtorténeti, tudomdnyos vagy esztétikai
szempontbol a tarsadalom szdmdra jelentdsége
van.”

A Tvt. meghatdrozza, hogy az egyedi
tajértékek megallapitdsa és nyilvantartds-
ba vétele a nemzetipark-igazgatdsagok
(a tovabbiakban: igazgatésag) feladata. A
teleptilésrendezési tervnek tartalmaznia
kell az egyedi tajértékek jegyzékét.

A Tvt. 7. §-a el6irja tovabba, hogy a
torténelmileg kialakult természetkimél6
hasznositadsi médok figyelembevételével
biztositani kell a teriilethasznélat és fej-
lesztés soran az egyedi tajértékek meg-
ovasét. Az egyedi t4jértékek védelme ér-
dekében gondoskodni sziikséges a kiilon-
boz6 épiiletek, épitmények, nyomvonalas
létesitmények, berendezések kiilteriileti
elhelyezése sordn azoknak a természeti
értékek, a mesterséges kornyezet funkci-
onalis és esztétikai 0sszehangolasaval tor-
ténd tajba illesztésérsl. Gondoskodni kell
a hasznélaton kiviil helyezett épiiletek,
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épitmények, nyomvonalas létesitmények,
berendezések 1j funkcidjanak megélla-
pitésardl, illetve ennek hidnydban meg-
szlintetésiikrsl, elbontasukroél, az érintett
teriiletnek a taj jellegéhez igazodé rende-
zésérdl, valamint a telepiilésfejlesztés, te-
riiletrendezés, teriiletfelhasznalas, épités
soran kiemelt figyelmet kell forditani az
egyedi tdjértékek megdbrzésére.

Az egyedi t4jértékek felvételezésének
alapdokumentuma az MSZ 20381:2009
, Természetvédelem. Az eqyedi tdjértékek ka-
taszterezése” cimii Magyar Nemzeti Szab-
vany, amely tartalmazza az egyedi tajérték
fogalmanak meghatarozasat, alkalmazasi
tertiletét, osztalyozasat, vizsgalati teriile-
tét, a felmérési adatok rogzitésére szolgalod
adatlapot, valamint ezen értékek megalla-
pitadsdnak, nyilvantartasba vételének els-
irdsait. A szabvéany szerint a kataszterez6
munkat a felvételezésben részt vevd tele-
piilés teljes kozigazgatasi teriiletére el kell
végezni.

Az egyedi tajértékek rendszere

Az egyedi tajérték fogalmat megvizs-
gélva tobb kovetkeztetés is levonhato. Az
egyedi tajérték — a szabvany és a Tvt. foga-
lom-meghatarozasa alapjan — az adott t4jra
jellemzd természeti érték, képz&dmény és
az emberi tevékenységgel létrehozott tajal-
kot6 elem. Ebbdl kdvetkez&en nem csupan
az emberi tevékenységgel létrehozott kul-
turtorténeti, hanem a természeti értékek is
telvételezhetk egyedi tajértékként.

A fogalom talan masodik legfontosabb
kulcsszava a tarsadalom. Az egyedi tajér-
tékek a tarsadalom szdmara jelentSséggel
birnak. E t4jelemek tobbségét ugyanis a
kozosség hozta létre, hasznélja, vagy va-
lamilyen szempontbdl kétddik hozza. A
tarsadalom kifejezésen érthetjiik a helyi
kozosséget is, bar ezzel kapcsolatban a de-
finicié nem szolgdl irdnymutatassal.

40

Végiil a fogalom-meghatarozas megad-
ja azokat az , értékmindsité” szemponto-
kat, amelyek alapjan valamely tajelemet
egyedi tajértéknek nevezhetiink. E szerint
a tajelemnek természeti, torténelmi, kul-
tartorténeti, tudoméanyos vagy esztétikai
szempontbdl kell jelentdsnek lennie.

Az MSZ 20381: 2009 szabvany az egye-
di tdjértékeket harom f& tipusba sorolja:
kultdartorténeti egyedi tdjértékek, termé-
szeti egyedi tdjértékek és tajképi egyedi
tajértékek. A szabvany M4. melléklete
tartalmazza ezek tipusainak, altipusainak
és gyakoribb fajtiinak jegyzékét. A szab-
vanynak nem célja az Osszes fajta felsoro-
lasa, azonban a felmérések soran gyakran
el6forduld, a szabvanyban még nem sze-
repld fajtak felkeriilhetnek a listara. Erre
a szabvany moédositasa ttjan van lehetd-
ség.

A Tvt. altal védetté nyilvanitott, tin. ex
lege védett természeti teriileteket és érté-
keket (barlangok, lapok, viznyeldk, szikes
tavak, kunhalmok és foldvarak, valamint
az 5 liter/perc érték feletti vizhozamu
forrasokat) nem kell felvételezni. Ez az-
zal magyarazhat6, hogy ezen értékekrdl
mar rendelkezésre all részletes adatbézis.
A szabvany szerint a bioldgiai egyedi taj-
értékek koziil azokat az él6helyeket, ame-
lyek orszagos jelent6ségli védett termé-
szeti teriileten vagy Natura 2000 teriileten
helyezkednek el, szintén nem sziikséges
felvenni a kataszterbe, ugyanis mar ezek-
rél is részletes adatbazisok késziltek, vé-
delmiik biztositott.

A kataszterezés jelenlegi allasa

Az EGT/Norvég Finanszirozédsi Alap
tdmogatasaval zajlo TEKA-program je-
lent6s 1épést jelentett az egyedi tajérték
kataszterezés torténetében. Az 5 kon-
zorciumi partner (Budapesti Corvinus
Egyetem, Vidékfejlesztési Minisztérium,
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Foldmérési és Tavérzékelési Intézet, Kul-
turédlis Orokségvédelmi Hivatal, Nemzeti
Orokségvédelmi Kozpont) kozremtikddé-
sével megvalosult projekt eredményeként
szamos felmérés késziilt, illetve a program
modszertani szempontbdl is megalapozta
a felméré munkat.

A Vidékfejlesztési Minisztérium mun-
kéja keretében megtortént az egyedi tajér-
tékek egységes, elektronikus alapt adat-
bazisba rendezése is. Az adatok tarolasara
és kezelésére a Természetvédelmi Infor-
maciés Rendszer (TIR) , Védett értékek”
moduljanak egyedi tajérték nyilvantartasa
szolgal, amely a TEKA-program eredmé-
nyeként keriilt feltdltésre.

Hazénk 3173 telepiilésébdl 820 eseté-
ben késziilt teljes egyedi t4jérték kataszter,
amely Osszesen 18 428 tajértéket tartalmaz.
Hosszu tavi cél, hogy hazank valamennyi
telepiilési katasztere elkésziiljon, ugyan-
akkor a mér meglévo kataszterek kiegészi-
tésére, rendszeres id6kozonként torténd
feliilvizsgélatéra is torekedni kell. Mind-
emellett figyelmet és id6t kell szentelni a
folyamatosan felbukkané egyes modszer-
tani kérdések tisztazasara is. A TIR egye-
di t4jérték modul adatainak kiértékelése
jelenleg folyamatban van. Az adatok kozti
Osszefiiggések feltardsa el6segitheti a fel-
vételezéssel kapcsolatos egyes lényeges
moédszertani  kérdések megvélaszolasat,
valamint megalapozza a hazai tajak e fon-
tos karakterelemeinek védelmét szolgalod
intézkedéseket.

Az egyedi tajértékek az Eurépai
Tajegyezmény tiikrében

A TEKA-program elésegitette a 2000-
ben Firenzében létrejott Eurdpai T4j Egyez-
ménybdl adodé feladataink végrehajtasat
is. A tdjegyezmény — amely hazankban
2008-ban lépett hatdlyba — {6 célja, hogy
elésegitse a tdjak védelmét, kezelését és

tervezését, valamint, hogy hozzajaruljon
a tdjak vonatkozasaban megval6sulé eu-
répai egyiittmiikodéshez. Ez az els6 olyan
nemzetkdzi egyezmény, amely kizardlag
a taj védelmével, kezelésével és tovabb-
fejlesztésével foglalkozik. A részes felek
— egyebek kozott — véllaljak, hogy szam-
ba veszik a teriiletiikon taldlhaté tédjakat,
elemzik azok jellemz6 vonasait és alakito
tényezGit, valamint szdmon tartjdk a taj-
valtozasokat. Mindezzel hozzéjarulnak
ahhoz, hogy béviiljenek a tajakrol ssze-
gytilt ismeretek. A felek véllaljdk tovédbba
a szamba vett t4jak értékelését, amely so-
ran figyelembe veszik azokat az értékeket,
melyeket az érintett lakossag tulajdonit
nekik. A TEKA-program soran létrehozott
integralt taji adatbazis fontos 1épést jelent
tehat a tervezett természet- és tajvédelmi
szempontu tajosztilyozasi rendszer szak-
mai megalapozasdban, a hazai tdjak yj
szempontt szdmbavételében.

Egyedi tajérték, nemzeti érték,
hungarikum

A magyar nemzeti értékekrsl és
hungarikumokrél szolé 2012, évi XXX.
torvény értelmezd rendelkezései kozott
szerepel a nemzeti érték fogalma. Nem-
zeti értéknek mindsiil az az érték, amelyet
legalabb egy meghatarozé tajegység a ma-
gyarsagra jellemzének és kozismertnek
fogad el. Ezen érték kikeriilhet a szelle-
mi, anyagi, k6z0sségi vagy a természeti
értékek korébdl, de ugyanakkor kivalo
min@ségli termék is lehet nemzeti érték. E
nemzeti értékek a Hungarikum Bizottsag
doéntése alapjan a magyar nemzetre jel-
lemz§ egyedi értékekké, hungarikumokka
valhatnak. Els6 kozelitésben miért ne val-
hatnanak hungarikumma példaul az alfol-
di t4j jellegzetes megjelenésétdl elvalaszt-
hatatlan értékek, a gémeskutak, amelyek
egyedi t4jértékek is egyben? Fontos meg-
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jegyezni, hogy jelenleg a gémeskutak, a
forrasok és az un. kaptarkévek vagy mas
néven fiilkés sziklak szamitanak a legtelje-
sebb korben felmért értéktipusnak hazank
tertiletén. A TEKA-program keretében fel-
vételezésiik az egész orszagra kiterjedt.

Az egyedi tajértékek szerepe

Az egyedi t4jérték nem csak fajtajukat
és megjelenésiiket tekintve, hanem a tarsa-
dalom életében betdltott szereplik szerint
is igen sokréttiek. Elmondhato¢ veliik kap-
csolatban, hogy keletkezésiikkor betdltott
funkciéjuk rendszerint atalakult, vagy
kibéviilt. A leggyakoribb esetek kozott
emlithetd, amikor az eredeti rendeltetés
mellett vagy helyett megjelenik a turiszti-
kai vonzerd, mint példdul a hagyoményos
sz0l6termd vidékeinken taldlhatd pincék,
pincesorok esetében.

Egy-egy kirandulas célpontjanak kiva-
lasztasdban meghatarozé szerepe van az
adott t4j kedvez¢ allapotdnak, vonzé taj-
képi megjelenésének, gazdag természeti
és kulturalis 6rokségének. Napjaink glo-
balizal6dé vilagdban egyre inkdbb felér-
tékelddnek, kiilonlegességiik miatt egyre
vonzébbak lesznek a hagyomanyaikat
megorz6, s ezzel egyedi jellegiiket megte-
remt$ tdjak. Az egyedi tajértékek megdr-
zése tehat a turisztikai vonzerd novelése
szempontjab6l is kulcsfontossagi. Az
adott taj lakojat biiszkeséggel toltik el, ha
sziikebb hazajat a mas tdjakrol jott embe-
rek csodéljdk, megszeretik. A természeti
és kultdartorténeti értékek vonzerején ala-
puld, azokat kiméld turizmus megalapoz-
hatja, hosszii tavon biztosithatja a helyi
lakossag megélhetését, helyben tarthatja
az ebbdl szerzett jovedelmet.

Az egyedi tajértékek sok esetben neve-
16 hatast gyakorolnak a mai kor emberére.
Amellett, hogy az el6deink altal teremtett,
rank hagyott értékek jo érzéssel toltenek
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el benniinket, felidézik a régmult idSket,
tiszteletet ébresztenek benniink, és gyak-
ran tanitanak is minket. Példdul nem vé-
letleniil tagoltdk egykor a szant6fdlde-
ket az eredeti ndvényzetbél meghagyott
gyep-, cserje- és erdésavokkal, mint ahogy
szintén praktikus okokbdl hagytak kisebb
vizeny0s foltokat a lecsapolt, illetve fo-
lyoktol elhéditott teriileteken. Ugyanis
a szantofoldeket, illetve gyepeket tagold
természetkdzeli allapotti névénysavok és
-csoportok, vizfeliiletek kiegyenstilyozot-
tabbd teszik a terméfdld kornyezetének
mikroklimajat, novelik a pératartalmat,
egyenletesebb csapadékeloszlast ered-
ményeznek, csdkkentik a mez&gazdasagi
tertiletekre érkez6 szennyezések és a ta-
lajpusztulas mértékét, novelve ezaltal a
termésbiztonsagot. A mez6védd erds- és
cserjesavok mindezek mellett valtozato-
sabba teszik a taj szerkezetét és kapcsola-
tot teremtenek a taj egyes elemei kozott,
fontos szerepet toltenek be az Okoldgiai
halézatban is. A valtozatos novényzet szé-
mos olyan éllatfajnak ad otthont, amely a
szantofoldi kulttrdkat karosité rovarok-
kal taplalkozik, ennek kdszénhetéen ke-
vesebb névényvéds szer hasznalatara van
sziikség a gazdalkodas soran.

Az ember és a t4j szoros kapcsolata a
régmult korok tijhasznalatdban jobban
tetten érhetd volt. A telepiilések kiilteriile-
tén miikod6 kéfejtskbdl, homokbanyakbol
kitermelt anyagot a helyi lakossag épitke-
zési célokra hasznalta fel, lak6épiileteihez
és szakralis célu épitményeihez. A tdj és a
benne fellelhet egyedi tdjértékek kozott
kimutathat6 kapcsolat 4llt fent. A termés-
k&bdl rakott keritések néhdny helyen még
felfedezhet6k, kivéltképp a Balaton-fel-
vidék telepiilésein, ahol az ottani vords
homokké és a bazalt a leggyakoribb épit6-
anyag. A falvak hatdraban vagy a szanto-
foldek mentén gyakran éllitottak helyben
fellelhetd koébdl késziilt fesziileteket. A
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lakéépiiletek is gyakran épiiltek helyi ké-
zetbdl, valyogb6l. A modern kor embere
el6tt mar nincs lehetetlen az anyaghasz-
nalat terén. Egyre tobb helyen jelennek
meg a nagy lvegfeliiletek, a mtianyagok
és a hazai t4jt6l idegen épitészeti stilus. Az
épitéanyagok kindlatanak kiszélesedése
és elérhetSsége a téji értékek anyaghasz-
nalatanak sokrétliségét hozta magaval. A
taji adottsdgokhoz igazodé épitészet ha-
gyatéka mar csak elvétve bukkan el6.
Végiil, de nem utols6 sorban fontos
megemliteni, hogy az egyedi tajértékek
hozzajarulnak a helyi identitas és a helyi
kozosség Osszetartd erejének novekedésé-
hez. A tajban elszért emlékek sokunkban
személyes emlékeket ébresztenek, néme-
lyekhez kapcsolédéan torténeteket isme-
riink, vagy magunk éltiink at bizonyos
eseményeket. Ezek a targyiasult emlékek
tovabb éltetik vagy megteremtik az adott
teleptiléshez, tajhoz valé kotddést.

Veszélyben az egyedi tdjértékek!

Az egyedi tajértékek adatbazisanak
elemzése sordn fontos szempont a veszé-
lyeztetd tényezdk, valamint a veszélyezte-
tettség mértékének vizsgdlata, hiszen ezen
adatokbdl, illetve a beldliik levont kovet-
keztetésekbdl kiindulva tudjuk meghata-
rozni azon intézkedéseket, amelyek &ltal
megéllithatd, visszafordithat6, esetleg
megel6zhetd az egyedi tajértékek pusztu-
lasa.

A mezdgazdasagi termeléshez kapcso-
16d6 egyedi tdjértékek allapotanak vélto-
z&sat nagymértékben befolyasolja a tulaj-
donviszonyok, valamint a gazdalkodas
modjanak, szerkezetének megvaltozasa.
Az utdbbi évtizedekben az allattartas fo-
lyamatos visszaszorulasdval a magyar
tdjak arculatdnak fontos elemét jelentd
kaszalokon, réteken sokfelé megindult a
cserjésedés, az djraerddsiilés. Akédrcsak a

tas legel6kdn, melyek egykor a Karpéat-
medence sik- és dombvidéki teriiletein
sokfelé jellemz&k voltak. Ennek kovet-
kezményeként csokken a t4ji sokféleség,
amely kedvezé6tlen hatdst eredményez a
tdjak megjelenését tekintve. A fas legelSk-
kel egytitt az allatok itatdsara szolgalo gé-
meskutak is megindultak az enyészet tt-
jan, holott egykor szerves részét képezték
az élhetd tajnak.

Az egyes tajak arculatat jelent6sen meg-
hatérozzak a kiilonb6z6 miivelési szerke-
zetek. A domboldalakra ,nadragszijszerti-
en” felkisz6 keskeny parcelldkban foly-
tatott foldmiivelés mara kivesz6ben van,
amely ugyancsak az allatallomany nagy-
mértéki csokkenésének tudhaté be.

Szintén jelentSs agrartorténeti tajérték-
ként tarthatjuk szdmon az Alféldre jellem-
z0 tanyakat, amelyek egykor fontos szere-
pet toltottek be a vidéki térségek tajhasz-
nélatdban. Ma mar azonban tobbségiikre
csak mint agrartorténeti emlékre tekint-
hetiink. Jelent6s résziik elnéptelenedett,
romokban all. Napjainkban a fiataloknak
csupan elenyész6 szédzaléka valasztja a ta-
nydakra jellemz8, Eurépaban egyediilallo
gazdalkodasi és életformat.

Minden értéktipus esetében fontos a
veszélyeztets tényezok feltdrasa. Erde-
kes modszertani kérdés azonban, hogy a
tajértéket aktudlisan vagy potencidlisan
veszélyeztet6 tényezSk keriiljenek-e ra
az adatlapra. Vajon minek van nagyobb
jelent6sége, az aktualis vagy a potencidlis
veszélyeztetd tényezdk tajértékre gyako-
rolt hatdsanak? Alaphelyzetben a tajérté-
ket aktudlisan veszélyeztetd tényezSknek
lehet nagyobb szerepe, azonban a kés&bbi-
ek soran varhatdéan megjelennek az adott
id6északban még csak potencidlisan jelen
1év6 veszélyeztetd tényezdk is. A TIR-be
feltoltott adatok egytSl-egyig ellendrzésre
kertiltek, azonban az id6é mulasaval aktu-
alitdsukat veszithetik. Kiilonosen igaz ez
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a megéllapitds az olyan értékek esetében,
amelyek veszélyeztetettek. Az imént em-
litettekkel Osszhangban, a késébbiekben
tovabbi ellendérzések, feliilvizsgalatok val-
nak sziikségessé.

A megdrzés lehet6ségei

Mint mér emlitettiik, az egyedi tajér-
tékek nagyobb részének létrehozasaban
kiemelked§ szerepet jatszott az ember, s6t
a t4jelemek koziil csak azok mindsiilnek
értéknek, amelyeket a tarsadalom tagjai
annak tartanak. Ebb&l adodik az egyedi
tajértékek egyik tovabbi specialitdsa: a
meg0rzés sordn altaldban nem a tiltas és
kotelezés a legfontosabb eszkoz, hanem
a fenntarthat6 médon torténd hasznosi-
tas. Ma mar tobbféle lehetség is kinalko-
zik t4ji emlékeink megdrzésére, amelyek
egyarant torténhetnek hatdésagi vagy te-
riiletrendezési eszkozokkel, tdmogatasok
révén, illetve legtdbb esetben a meg6rzés
biztositdsa a helyi kozosségek részvételé-
ben rejlik.

Az értékmeg6rzés alapjat jelentd fel-
tdr6 munka sordn az allami természetvé-
delmi szervezetek és a helyi kozosségek
egylittmiikodésére egyre tobb lehetSség
kinalkozik. Ha valamely telepiilés on-
korményzata vagy egy ott tevékenyked6
természetvédelmi, tarsadalmi szervezet
kezdeményezi az egyedi tajértékek ka-
taszterének Osszeallitdsat, a nemzeti park
igazgatosdgok szakemberei minden szak-
mai segitséget megadnak a kataszterek
elkészitéséhez. Amennyiben nem a nem-
zeti park igazgatésdgok munkatarsai vég-
zik a felmérést, a felmérének az adatokat
célszerti a telepiilés kozigazgatési teriile-
tén miikodési teriiletével érintett nemzeti
park igazgatdsaghoz eljuttatnia.

Ma még gyakran parhuzamosan ké-
sziilnek el az egyedi t4jérték kataszterek,
a turisztikai vonzerd-leltarak és a telepii-

44

lési értéktarak. Célszer(i lenne a jovSben
egytittmiikodésben létrehozni ezeket a
nyilvantartdsokat, hiszen tartalmuk alta-
laban jelentds atfedésben van, mindezen
dokumentumok valéjdban a tajak értékes
elemeit tartalmazzdk, és még a felmérési
szempontok is jelent6s atfedésben van-
nak.

Az elkésziilt kataszterek altal az egyedi
tajértékek listija a jogszabalyi el6irasok-
nak megfelel6en a telepiilések rendezési
tervében is helyet kap. Ez azonban csupan
tajékoztato jellegti, a lista Snmagaban nem
biztositja az értékek védelmét. Viszont
ezen tilmenden az Snkormanyzatoknak
lehet6ségiik adodik a helyi épitési szabaly-
zatokban is el6irni kotelez&en betartand6
el6irasokat, tilalmakat a megd&rzésiikre vo-
natkozéan, amelyre hivatkozva akar egy
tervezett beruhdzas engedélyezésénél is
dont6 lehet a teriileten meglévd tajértékek
megévasa. Hazankban sajndlatos médon
kevés példa hozhat6 fel ilyen esetekre, s
a telepiilésrendezési dokumentumok is
ritkdn mutatnak tal az értékek felsorola-
séanal. Azonban a mego6vés szélesebb korii
lehet&ségeinek megismertetésével, a helyi
identitas erdsitésével, és a kozosségek ere-
je altal taldn a védelem is tudatosabba val-
hat az 6nkorméanyzatok részérdl is.

Az egyedi t4jértékek allapotdnak fenn-
tartdsdban, javitdsdban segitséget nyujt-
hatnak kiilonb&z6 palyazati forrdsok is. A
karbantartést, feltjitast szolgél6 intézke-
déseket Osszekotve ismeretterjesztd, okta-
tasi célu tevékenységekkel, a palyazok so-
kat tehetnek multunk emlékeiért. A mez6-
gazdasagi tevékenységhez kot6ds, egyedi
tajértékeket érintd palyazati lehetségek
kozott megemlitheté a Nemzeti Tanyafej-
lesztési Program, amely a magyar nemze-
ti orokség és egyben az eurdpai orokség
részét képezd tanyas telepiilésrendszer
megOrzésére, korszerli megujitasara ira-
nyul. A Tanyaprogram hozzéjarul ennek a
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sajatos gazdalkodasi- és telepiilési forma-
nak a védelméhez, tovabba ahhoz, hogy a
tanyadk a fenntarthato, tébbfunkciés me-
z6gazdalkodds megvaldsitasanak jelen-
tés szinterei legyenek. Az agrartorténeti
tajértékek kategoridjan beliil kiilon tipust
képviselnek a tanydk, azonban az itt ta-
lalhat6 hagyomanyos gazdasagi épiiletek,
lakéhazak, termeléshez kothetd kisemlé-
kek, de még a természet szempontjabol
is jelentds, gazdalkodas révén fenntartott
tas legel6k, id6s hagyasfék esetében is el-
mondhaté, hogy egyenként, sSnmagukban
is értéket képviselnek, amelyek a program
keretén beliil fenntartasra, feltjitasra ke-
riilhetnek.

Az egyedi tajértékek megdrzése terén
szintén fontos 1épés lehet, hogy — eurdpai
unids tagallami kotelezettségiinknek ele-
get téve — a tajelemek megorzése 2010-t61
hazankban is az agrartimogatasok kifize-
tésének feltételként jelenhet meg. Az Un.
Koélesonods Megfeleltetés szabélyrendsze-
rének bévitésével azok a gazddk, akik-
nek a mezégazdasagi mivelés alatt 4ll6
teriiletén értékes tijelemek vannak, akkor
fognak teljes 0sszegili timogatasban része-
siilni, ha azok megorzésére figyelemmel
vannak. Az 1j tdmogatasi rendszerben
példaul mar nem az jar anyagi elényok-
kel, ha valaki elszantja a féldjén 1év6, eld-
deink telepiilési vagy temetkezési helyét
jelents, igy kiemelkedd kultartorténeti
jelent6ségti halmot, felvéve utdna a teriilet
alapt tdmogatést, hanem az, ha megkimé-
lik, esetleg Gjragyepesitik és rendszeresen
gyomtalanitjak azt.

Egy tijelemnek a rendszerbe val6 be-
vezetéséhez alapfeltétel, hogy orszégos
adatbézis alljon rendelkezésre a tajele-
mek elhelyezkedésérdl. Tekintettel arra,
hogy jelenleg egyedi tajértékek, mint
megdrzendd tdjelemek esetében nem all
rendelkezésre orszagos adatbazis, az els6
években az ,ex lege” védett természeti

emléknek mindsiil6 kunhalmok, wvala-
mint a rendszer bevezetését megel6z&en
egyedi felmérés keretében azonositott gé-
meskutak jelenhettek meg meg6rzendd
tajelemként a rendszerben. Remélhetéen
a TEKA-program is hozzéjérul ahhoz,
hogy a kovetkez6 években bdéviilhessen
a Kolesonos Megfeleltetés rendszerében
megjelend tajelemek kore, eldsegitve ezzel
a magyar tdjak jellegzetes kisemlékeinek
megmaradasat.

Eurdpai szinten kaphaté elismerés az
Eurépa Tanacs Taj Dija, amelynek el6ze-
tes, nemzeti szint(i forduléjaként szolgél
a Magyar Tajdij palyazat. A Magyar Taj-
dijra dnkorményzatok és tarsadalmi szer-
vezetek pélydzhatnak, akik a magyar t3j
védelme, kezelése és tervezése érdekében
kiemelked6 tevékenységet folytatnak. A
dijat az a szervezet nyerheti el, amely a
természeti és tdji orokség megodrzése, fej-
lesztése, valamint az ehhez kapcsolodé
oktatds, szemléletformalds szakteriileten
kiemelked6 programot valdsitott meg.
A fenntarthaté tdjgazdalkodds magaban
foglalja a taji értékeink védelmét is, s6t
kiilon ezen értékeket célz6 programok is
szervez&dhetnek egy-egy kozosségben.

Mindezek mellett a tajértékek megma-
radasa alapvetSen a helyi kdzosségek sza-
mara kell, hogy fontos legyen, hiszen az
6 multjuk részét képezik. A telepiilés- és
tajkép helyben él6k és kiranduldk, turis-
tdk szamdéra egyarant kedves elemeinek,
példaul egy-egy régi kiitnak a feldjitasa, a
teleptilés karakterének fontos elemét képe-
z6 fasornak az dpoldsa, az elpusztult egye-
dek pétlasa azonban elsésorban nem az
anyagiakon mulik, ezek elvégzésére nem
kell varni a pélyazati kifrdsokra. Példaul a
gémeskutakat sem lehet kizardlag hatésagi
eszkozokkel megdrizni, sét azok csak ritkan
kapnak szerepet védelmiikben. Sikvidéki
és dombségi tajainknak ezek a karakteres
elemei csak ott maradtak fenn napjainkig,
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ahol még ma is van hagyomanyos, kiilter-
jes éllattartas. A helyi kdzosségek életében
betoltdtt szerepiiket mi sem jelzi jobban,
hogy ma mar tobb faluban diszkit formaja-
ban allitottak helyre valamelyik frekventalt
helyen elhelyezked6 gémeskutat. Az effajta
munkaélatok elvégzésére szervezett akciok
kozosségformald erejtiek lehetnek és hoz-
zdjarulnak a jové generdciok fogékonysa-
ganak noveléséhez az értékmegdrzésre és
a fenntarthat6 életmaédra.

Osszefoglalas

Az egyedi tajértékek a taj karakterének
fontos meghatarozé6i, a mult és a hagyo-
manyok emlékeztetéi, amely kornyeze-
tiink értékgazdagsagat is novelik. Meg-
6rzésiik mindannyiunk érdeke, amelyben
— a jogszabalyban foglalt el6irdsok mellett
— meghatdrozo szerepe van a helyi kdzos-
ségek aktivitdsanak. Hazankban véltoza-
tos lehet6ségek kindlkoznak a meg&rzés
tekintetében, azonban ezek ismeretének
hianyaban sokszor kihasznalatlan forra-
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sok maradnak fenn. A tijban gazdalko-
dok szamara leggyakrabban el6fordulo
agrartorténeti egyedi tajértékek részletes,
statisztikai elemzésének eredményei egy
késdbbi tanulmény keretein beliil keriil-
nek bemutatasra. Jelen tanulmanyunk a
taj értékeinek szerepét és a megdrzés le-
het8ségeit hivatott bemutatni, amely altal
reményeink szerint egyre b6viilé kdrben
valnak ismertté és a kozdsségek szamara
is értékké a minket koriilvevd tajelemek.

Felhasznalt és ajanlott irodalom

1996. évi LIIL torvény a természet védel-
mérdél

2012. évi XXX. torvény a magyar nemzeti
értékekrdl és hungarikumokrol

Eurdpai Taj Egyezmény

MSZ 20381:2009 Természetvédelem -
Egyedi tajértékek kataszterezése, 11 p.

Kiss G. (szerk.) 2011: Mindennapi kisem-
lékeink. Utmutaté az egyedi tajértékek
kataszterezéséhez, Vidékfejlesztési Mi-
nisztérium, Budapest, 40 p.
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Tajértékeink a gémeskutak

Toth Albert — Egyed Gabor

Bevezetés

Az Eurdpai Uni6 Tanacsa a kozos agrar-
politikara vonatkozéan 2009. januar 19-én
meghozta a 73/2009/EK rendeletét. Ennek
a dokumentumnak az 5. pontjaban a ko-
vetkezOket fogalmazta meg: ,meg kell erd-
siteni a tdj eqyes meghatdrozott jellegzetes-
ségeinek védelmét célzo kozosségi rendelke-
zéseket. Indokolt, hogy kiilénleges esetekben
a tagdllamok rendelkezhessenek él6helyek
kialakitdsdrél és/vagy megbrzésérdl.”

Ennek szellemében sziiletett meg a
32/2010. (III. 30.) FVM rendelet, amely két
sajatos hazai értékiinket, a kunhalmokat
és gémeskutakat kiemelt oltalom ala helye-
zi. A kunhalmok védelmérdl az 1996. évi
LIIL térvény a természet védelmérdl mar
konkrétan is rendelkezik. Igy indulhatott
el az az iin. Kunhalom-program, amely az
egész orszag teriiletére terepbejards alap-
jan hitelesitve vette szamba és mérte fel a
még ténylegesen meglévé kunhalmokat.
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— Korom Szabolcs

, Osztovér kiitagas, horihogas gémmel
Meélyen néz a kiitba s benne vizet kémel:
Orids szunyognak képzelné valaki,

Mely az oreg foldnek vérit most szija ki.”

Arany Jdnos: Toldi

Ezt a rendkiviil idSigényes és a terepmun-
ka minden nehézségét magaban hordoz6
munkat a nemzeti parkok bevonasaval a
Természetvédelmi Hivatal irdnyitdsaval az
Alfoldkutatasért Alapitvany (Kistjszallas)
koordinalta. A 2002. jiniusdnak végéig be-
érkezett kunhalom-felméré adatlapok fel-
dolgozésa befejez6dott. A beérkezett adat-
lapok egy Delphi programnyelven irédott
Kunhalmok Nyilvantartasi Rendszere 1.0
nevil szoftver segitségével lettek digitalis
formaban régzitve. Az igy kialakitott adat-
bazisban 1649 halom adatait rogzitettiik.
Elsttiink all egy tdjabb nagy feladat.
Az el6bbiekhez hasonléan el kell készite-
niink egy orszagos gémeskut katasztert.
A Debreceni Egyetem Természetfoldrajzi
és Geoinformatikai Tanszéke, tovabba a
Szegedi Tudomanyegyetem Koérnyezettan
szakdnak, Viz- és Talajvédelem szakira-
nyanak bevondsaval, illetve a Hortobagyi
Nemzeti Park szakembereinek kdzremt-
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A Finta-kit a Kéré-zugban Ecsegfalva hataraban jelenleg (Koros-Maros Nemzeti Park,
Dévavanyai-Ecsegi pusztak; Foté: Egyed G.)

kodésével az Alfoldkutatdsért Alapitvany
(Kistjszallas) elkészitett egy Gémeskt Ka-
taszteri Adatlapot. Az emlitett alapitvany
szervezésében a XXXVIIL Hortobagyi
Természetvédelmi Kutatétabor keretében
igy elindulhatott a gémeskutak terepen
torténd allapotrogzitése. A vizsgalt tertilet
a Sztics Sandor neves biharnagybajomi tu-
doés széhasznalataban a Haromf6ldre kon-
centrdlédott. (a Haromfold a Hortobagy, a
Nagykunség és a Nagy-Sarrét kozéptajak
taldlkozasi szintere) E munkaban e cikk
szerzGin kiviil a fent emlitett tabor tagjai
vettek részt (2. kép). Kiilonosen jelent6s
tdmogatdst kaptunk Hoffmann Kérolytdl,
aki a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgato-
sag Természetvédelmi Orszolgédlatanak
szakembere.
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A terepen végzett munka el6zménye és
jelenbeli indokoltsaga

A Magyar Allami Foldtani Intézet szer-
vezésében 1960. december 31-én befejezd-
dott egy korszakosnak is tekinthetd viz-
tigyi program. Erre alapozva Rénai And-
ras, a nemzetkozi hirti geografus és geolod-
gus 1961-ben elkészitette az Alfold talajviz
térképét. Ebben az alapvetésnek szdmitd
munkaban mintegy 800 000(') talajvizkut
mélységét, vizoszlopanak magassagat,
viztarté foldtani jellegét, hdmérsékletét és
vegyelemzését adta kozre. A feladat adott
volt: Rénai Andras munkassagara alapoz-
va feltdrni és meghatdrozni, hogy ebbdl
az igen nagy szamu talajvizkit egydittes-
bdl fél évszazad elteltével mi maradt meg
szamunkra. Szamba venni azt, hogy a még
tetten érhetd, a terepen azonosithaté kutak

@ 2012.09.28,
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milyen dllapotban vannak. Annyi mar el6-
zetesen is tudhat6 volt, hogy a tanyavildg
nagyfoku felszdmolédasaval és a pusztai
allattartds jelentds csokkenésével a gémes-
kutak szdma is vészesen megfogyatkozott.
Az Alfold képe napjainkra gyoOkeresen
megvaltozott, az antropogén hatdsok, a
kemizacié, az urbanizicié és megannyi
hib4s dontés kovetkeztében talajvizeink
is jelent6s mértékben elszennyezddtek. A
lakoovezetek térségében a flirdészobak
robbandsszer(i szaporodasaval a kiépitet-
len szennyvizhélézat, tovabba a fogado és
a szennyvizet kezel6 telepek hidnydban
altalanos gyakorlatta valt az asott kutak
szennyvizderit6ként val6 hasznélata.

A terepmunka sordn a gémeskutak vi-
zének allapotadn és mindségén tilmenden
torekedtiink minél tobb olyan informéciot

is beszerezni, ami hozzdjuk tudomany- és
kultdartorténeti értékként kapcsolédik. E
tekintetben legfébb segitéink a pasztorok
voltak. A ktéaséas komoly hozzaértést, kelld
gyakorlatot igényl6 munka volt. A vizsgalt
kutak esetében leggyakrabban téglabéle-
léssel taldlkoztunk. Ez az egyik legrégebbi
anyag, amellyel képesek voltak a kit mellet-
ti foldet megtamasztani. El6bb elkészitették
a kor alakti médlat, vastag deszkabdl, pallo-
bél kétsorosan. Ezutdn raktak koré a téglat,
mindenféle kotGanyag nélkiil. Jelenlegi alla-
potukban sziikséges lenne a téglabélés javi-
tasa, cseréje. A kutak felépitménye a meg-
vizsgélt valamennyi kiatnal akacfa, dgas és
akécfagém volt. Az dgasok kozott igen nagy
kiilonbségek mutatkoztak. Talaltunk kozot-
tiik olyat, amelyik ott n6tt a kit mellett, és
csak gémet kellett ra feltenni. A korrézié el-

2. kép
Gémeskiit felmérés a XXXVIII. Hortobagyi Természetvédelmi Kutatétaborban (Hortobagyi
Nemzeti Park, Agota-puszta; Foté: Hoffmann K.)
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len tobb 4gast betontuskoéra allitottak, tgy,
ahogyan a villanykarékat szokds. A kutasok
munkéjat a szépirodalom is megorokitette,
hiszen az egyik legfontosabb dolgot adtak
az embereknek: az életet ad6 vizet. , Lassan-
lassan mdr alig ldttdk, kicsi pont lett a kiitdso, de
azért a hang jol lehallatszott, mert tocsogott és
locsogott midr odafont, és a kiitdso kidltott, ahogy
szokott, dromteli hangjat megpengette égi kiitjd-
nak kiirtdje.” (Részlet Lazar Ervin A bolond
kiitdsé cimii miivébdl.)

Erdemes elgondolkozni azon is, hogy
az emberiség torténelme soran végso
soron harom forrasbdl fedezhette a sza-
mara nélkiilozhetetlen ivévizet: a tiszta
forrasbol, a folyok és tavak vizébdl és a
talajvizkutakbdl. A ma maér altalanosan
hasznélt rétegvizkutak csak az 1900-as
évek utolso évtizedeiben kezdtek orszago-
san, igy az Alf6ldon is elterjedni. A vizzard
rétegek kozotti, nyomas alatt 4ll6 rétegvi-
zet hazankban Zsigmondi Vilmos a véros-
ligeti és a margitszigeti kutak létesitésével
csak 1869-1878 kozott hozta a felszinre,
mint artézi vizet.

A gémeskit kataszteri adatlap alap-
jan ez idaig 50 kutat vizsgaltunk meg a
Haromfold térségében, Pilispokladéany, Sar-
rétudvari, Karcag, Kisujszallas, Turkeve és
Ecsegfalva hatdraban. Az adatlapok feldol-
gozésa, a vizminta analizise folyamatosan
zajlik. Mintaként egy Hortobagy-Beretty6
menti, a Kéros-Maros Nemzeti Park terii-
letén fekvd Koré-zugi kitnak a kataszteri
lapjat kozoljiik, a felmérék személyes ada-
tainak mell6zésével..

GEMESKUT KATASZTERI ADATLAP

1. A felméré személyes adatai

1.1. Név:

1.2. Telefon:

1.3. E-mail:

1.4. Felméres ideje: 2012.08.23. 15:22
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2. Gémeskut neve és foldrajzi helyzete

2.1. A gémeskut neve: Koré-zugi kut
(Péterallas)

2.2. Telepulés: Ecsegfalva

2.3. Hatarrész: Koré-zug

2.4. EOV koordinatak: E: 789100, N:
199499

2.5. Védett terlleten talalhato? Igen
(Kérés-Maros Nemzeti Park, Dévavanyai-
Ecsegi pusztak)

3. A gémeskuit létesitése, hasznalata

3.1. A gémeskut létesitésének ideje (év,
évszazad)

A pontos datum ismeretlen, annyi bizo-
nyos, hogy Herman Ott6 1893-ban mar gyUij-
tétt ennél a kutnal. A Hortobagy-Berettyd
szabalyozasat kévetéen 1865 utan jelents
pusztai teriletek jottek létre ebben a tér-
ségben is. Az igen jelent8s allattartas pedig
megkivanta a gémeskutak megsziiletését.
Vélhetéen ebben az idében keletkezett a ne-
vezetes Finta-kut is (1. kép).

3.2. Jelenleg hasznélatban van-e a kut?
Igen

A gémeskut szerkezetét (kutagas, kutgém)
2008-ban lebontottak, a kutkavat ugyanek-
kor feldjitottak. Jelenleg motoros szivattyu-
val huzzak fel a vizet a kézelben Iévé, kb. 80
egyedbdl allé gulya itatasahoz.

4. A gémeskut tartozékainak felmérése

4.1. Kut: féldbe asott, kitéglazott
viznyeréhely, csordakut

41.1. Atméréje: 1,5 méter

4.1.2. Mélysége: 6,7 méter

4.1.3. Vizoszlop magassaga: 3,3 méter

4.1.4. Kutbélés anyaga: tégla

4.1.5. Novénytani érték:

A kut kérnyezetében flives szikes puszta
(Achilleo-Festucetum pseudovinae), illetve
tirmos szikes puszta (Artemisio-Festucetum
pseudovinae) a kuttdl kb. 60-80 méterre két
frissen keletkezett ruderalis folt, tatarlabodas
(Atriplicetum tataricae). A pusztaban legelte-
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A Finta-kut Ecsegpusztan 1942-ben (Fot6: Bereczki 1.)

tett és idénként mobil karamba zart, 100-110
egyedbdl allo sziirkemarha gulya néhany
hetes éjszakaztatasa kbvetkeztében. Az allo-
many a Kérés-Maros Nemzeti Park tulajdona.
A kuthoz jelent8s botanikatorténeti esemény
is fliz8dik. Ebben a kttban taldlta meg 1893-
ban Herman Ottd az Alf6ldén igen ritka, csak
kutakban el6forduld, szurdokerdei névényt,
a gimpafranyt (Phyllitis scolopendrium L.)
(mai nevén Asplenium scolopendrium) és az
aranyos fodorka (Asplenium trichomanes)
életképes allomanyat. A névény megjele-
nése periodusonként valtozott, egy idében
el is tint. Jablonowszki Jozsef 1923-ban
talalta meg Ujra a Kiritdi-kutban (ezt a kutat
késébb Gyilkos-kutnak, a tertiletet pedig
Gyilkos-zugnak nevezték, mivel ebbe a kut-
ba élte bele Csaté Sandor szamadé juhasz
a feleségét 1900 tajan.) A kutat 1970-ben a
Nagykunsagi Allami gazdasédg betemette.
Azdta a térségben egyedLil csak egy lebeto-
nozott egykori gulyakttban talalhato meg ez
a névényritkasag. A betonfedlap 40x40 cm-
es nyilason beszlir6dé napfény biztositja a
névény életben maradasat.

4.2 kutkava: 0,9 m

4.2.1. Anyaga: akacfabdl késziilt deszka.
A feltjitas 2008-ban tértént

4.2.2. Kutkavahoz tartozé objektumok:
itatovalyd: beton 1 db

4.3 Vizkiemeld szerkezet: hianyzik

A teljesen elkorhadt kutagast és kutgé-
met 2008-ban lebontottak, néhany téredé-
kes maradvanya a kutkava mellett fekszik.

4.3.1. Vizkiemel§ szerkezet szama: nincs

4.3.2. Vizkiemel6 szerkezet részei: nincs

5. A gémeskut kdrnyezete

5.1. A gémeskut kdzvetlen kdrnyezeté-
ben talalhaté objektumok (max. 200 m-es
tavolsagban): ut

csatorna, a gyep éntbzésére hasznaljak.

joszagallas, mobil karam, de mar el lett
telepitve. Maradvanyai még helyenként fel-
lelhetdk.

5.2. A gémeskut kdzvetlen kdrnyezeté-
ben zajl6 gazdalkodasi méd, tevékenység

rét- és legel6gazdalkodas.

Evtizedekre visszanyuléan ez a teriilet
Turkeve varos klilsé legeléje volt, amit 1990-
ig a turkevei Vérés Csillag TSZ. jészagallo-
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manya hasznositott. A gyepet jelenleg is
rendszeresen kaszaljak, legeltetik. A K6rés-
Maros Nemzeti Park sziirkemarha allomanyat
(kb. 100-100 egyed) évenkeént valtakozva itt
legeltetik.

6. A gémeskuthoz kapcsolédo egyéb
kultartorténeti értékek (legenda, monda,
torténelmi esemény, irodalmi md, tinnep-
ség, stb.):

Herman Otté el6szér 1893. augusztus
27-én jart ennél gémeskutnal. ltt talalkozott
egyik legkedvesebb, legeredetibb adatkéz-
I6jével, Finta Mikléssal, az egykori harami-
abol lett csikés szamadoval, akirdl igy vall
napléjaban a polihisztor tudds: ,,egy pompas
magyarembert vettlink a kocsiba, s elhajttat-
tunk a kunyhodjahoz. Az éregnek, aki husz
évet toltétt Vaczon, csak Ugy ragyogott az

52

arcza, igazan gavallérosan viselkedve pénzt
nem fogadott el a vilagért sem.” Herman
Otté az ezredéves kidllitasra is felhozta ezt a
kivalé pasztorembert és vele készittette el az
egyik legeredetibb pasztorépitményt, az un.
kontyoskunyhot. Unokadccse a tizenéves
Finta Sandor volt, a kisbojtar. Herman Otto-
nak feltlint a gyermek élesesziisége és kivald
természetismerete. Jelentés tamogatasaval
a ,kisbojtar” sikeresen befejezte nagyvaradi
iskolait, majd tébb kitéré utan a tengerentul-
ra kertilt. Brazilidban, majd Amerikaban te-
lepedett le, Los Angelesben halt meg 1958.
augusztus 2-an. Ekkorra mar a miivészvilag
az egyik legismertebb szobraszként ismerte
el sokoldali tehetségét. A Koré-zugban, a
Finta-kutnal szerzett gyermekkori élményeit
a Herdboy of Hungary cimdi ifiisagi regényé-
ben 1932-ben jelentette meg, amely kényv

4. kép
Lefedett csordakiit a Sz616s-zugban (Koros-Maros Nemzeti Park, Ecsegfalva hataraban;
Foté: Egyed G.)
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e

tébb kiadast is megélve 1947-ben az év ifju-
sagi regénye lett Amerikaban. Dardczy San-
dor forditasaban A Kisbojtar cimmel magya-
rul is megjelent. Nevét és mdalkotasainak
egy jelentds részét a nevét viseld turkevei
Finta Mdzeum 6rzi.

7. A gémeskut dokumentalasa: 2 db.
foto

Az aktualisan készitett fotd mellett eléke-
riilt Bereczki Imre néprajztudos fekete-fehér,
1942-ben késziilt fényképe is. Ezt a Finta-
kutrol késziilt eredeti fotot (3. kép) a déva-
vanyai Bereczki Imre Muzeumban Orzik.

8. Kémiai tulajdonsagok:
pH: 7,2

Vezetbkepesség: 3560 uS/cm
Hémérséklet (kllsd): 32,9°C
H6mérséklet (viz): 22,2 °C
NO,-: 0,035 mg/l

NO,-: 7 mg/l

NH,: 0,68 mg/l

PO,*: 0 mg/l

Osszegzés

A terepen megvizsgalt 50 kit adataibol
messzemend, korrekt kovetkeztetést le-
vonni még nem lehet. A kozolt gémeskut
kataszteri adatlap elsésorban mintaként
szolgal. Az id6 siirget benniinket. Mig
1956-ban az alfoldi talajvizkutakbdl elfo-
gyasztott vizmennyiséget 75 millé m3-re
becsiilték, ez mara mér jelentSsen lecsok-
kent, részben az artézi viz és a palackozott
vizek elterjedése kovetkeztében. Elgondol-
kodtat6 viszont az a tény, hogy ma mar a
gémeskutak vizét még éllatok itatdsara is
alig hasznositjak. A vizsgat kutak esetében
is kideriilt, hogy sokszor igen jelentSs ta-
volsagbdl, lajtos kocsival biztositjak az al-
latok itatasdra sziikséges vizmennyiséget.
Ez még akkor is el6fordult, ha a kdzelben
1év6 gémeskiit vize itatasra kivaléan alkal-

mas lenne. Ebben az esetben a tudatlansag,
a vizmindség ismeretének hidnya, sokszor
pedig a kuttal kapcsolatos téves informéci-
Ok jatsszak a f6szerepet.

Az is elgondolkodtato, hogy a nemzeti
parkok teriiletén 1év6 kutak is rendkiviil
rossz allapotban vannak (4. kép). A javi-
tas teljes hidnya mutatkozik meg szdmos
esetben, pedig minimalis anyagi rafordi-
tassal az eredetihez kozel hasonl6 allapot-
ban megtdrténhetne a kit teljes rekonst-
rukcidja. Az hasonléképpen toprengésre
késztethet benniinket, hogy a Hortobagyi
Nemzeti Park teriiletén (Kecskeri-puszta)
fekvé majorban a tajképileg szépen hely-
redllitott gémeskit vize oly mértékben
mérgezett, hogy egy id6ben tomeges jo-
szagelhullast eredményezett. Ennek oka
kideriilt: a kozelben 1év6 egykori rizste-
lepeken alkalmazott vegyszerek elasott
zsékjai egy 60x40 m-es digégodorben vol-
tak elfoldelve.

A gémeskutak terepi felmérése egy gé-
meskiit kataszteri adatlap alapjan elindult.
A munka a jov6ben is folytatédik. Az Al-
foldkutatasért Alapitvany a Hortobagyi
Nemzeti Parkkal kotott megéllapodas
alapjan a 2013-ban immar a 39. természet-
védelmi kutatétabordban folytatja a meg-
kezdett munkat. Célszer(i lenne a Kunha-
lom-programhoz hasonléan a mintaként
szolgéalo gémeskut kataszteri adatlap alap-
jan az EU és az FVM rendeleteknek eleget
téve egy orszagos felmérést elinditani.

Felhasznalt és ajanlott irodalom
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Rendeletek
A TANACS 73/2009/EK RENDELETE
(2009. januar 19))

A kozbs agrarpolitika keretébe tar-
toz6, mezdgazdasagi termel6k részé-
re meghatdrozott kozvetlen tdmogatdasi
rendszerek kozds szabdlyainak megal-
lapitasardl és a mezdgazdasagi termelSk
részéremeghatarozott egyes tdmogatasi
rendszerek létrehozédsardl, az 1290/2005/
EK, a 247/2006/EK ésa 378/2007/EK rende-
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let médositasarodl, valamint az 1782/2003/
EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérol.

(5) ,,...meg kell erdsiteni a tajegyes meg-
hatarozott jellegzetességeinek védelmét
célz6 kozosségi rendelkezéseket. Indokolt,
hogy kiilonleges esetekben a tagallamok
rendelkezhessenek él6helyek kialakitdsa-
rol és/vagy megtrzésérsl.”

Forras Az Eurdpai Uni6é Hivatalos Lapja
2009.1.31.

32/2010. (III. 30.) FVM rendelet

Az egységes teriiletalapii tamogata-
sok és egyes vidékfejlesztési tdmogatasok
igényléséhez teljesitend , Helyes Mez6gaz-
daségi és Kornyezeti Allapot” fenntartasa-
hoz sziikséges feltételrendszer, valamint
az allatok allategységre valo atvaltasi ara-
nyanak meghatdrozasardl szolo 50/2008.
(IV. 24) FVM rendelet modositasarél

E rendelet alkalmazéasaban:

M) gémeskiit: a Mezdgazdasagi Parcella
Azonosité Rendszerben rogzitett, a fold fel-
szine felett talalhat6 vizkiemel$ szerkezet,
amely a kétkart emel§ elvén miikodik;

0) kunhalom: a természet védelmérol sz6-
16 1996. évi LIIL torvény 23. § (3) bekezdés f)
pont szerinti definiciénak megfelel6, a Me-
z6gazdasagi Parcella Azonosité Rendszer-
ben meghatarozott és feltiintetett teriileti
kiterjedéssel rendelkez6 objektum;

p) tajképi elem: e § n) és o) pont szerinti
szerepld gémeskut és kunhalom;”
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A badacsonyi borvidék
teruleti valtozasai az Europai Unios
tamogatasok tukrében

Bevezetés

Az eurdpai tultermelés, a vilagpiaci te-
litettség, valamint az Gjvilagi borok tome-
ges piacszerzése ellen védekezve az EU
a mindségre és eredetvédelemre helyezi
a f6 hangsulyt. Ennek érdekében az EU
tagorszagok tobb féle céltimogatast ve-
hetnek igénybe, amelyet a magyar terme-
16k valtoz6 intenzitassal fel is hasznalnak
(Horvath 2010; Kovécs 2010). Ezek koziil
idehaza a kézvélemény szamara leghang-
stlyosabban a kivagasi timogatds jelenik
meg, ami sajndlatos médon hozzajarult a
teljes magyarorszagi szél6teriilet dramai
mértéki csékkenéséhez. Noha a kiilonbo-
26 egyéb — feltjitasi, szerkezetatalakitasi,
boraszati gépek beszerzésére szolgalo,
valamint marketingtevékenységi — pénz-
ligyi tAmogatasok jelentésége fontosabb,
a sajté dltalaban csak a fentebb emlitettet
targyalja részletesen.! Még ennél is sokkal
kellemetlenebbiil érintette a hazai sz616-
vertikumot a piacok megnyitasa. A kelet-
eurdpai piacok elvesztése okozta sokkbol
maig magdhoz nem téré hazai borexport

Kismarjai Balazs

a telitett nyugati — Eurépai Unids, észak-
amerikai — piacon képtelen volt szélesebb
szeletet hasitani maganak, ugyanakkor
az eddig biztos varként tekintett belfoldi
piac bastydi is megroggyantak a korlato-
zas nélkiil bearamlé olcs6, dél-eurdpai
borok hatasara (Tarjan 2004; Gazda 2005;
HNT 2006, Farkas, Gednczedl 2007; Ko-
vécs 2010).

Jelen tanulmanyban a Badacsonyi borvi-
dék birtokméreteinek valtozasait elemzem
az elmult tiz évre visszamendleg. Célom,
hogy sikeriiljon kimutatni az Eurépai Uni-
6s csatlakozassal bevezetésre keriil§ kiva-
gdsi timogatasok szerepét a borvidék terii-
leti véltozasaiban. Ezen vizsgélat alapjaul
a Hegykozségek Nemzeti Tandcsa (HNT),
valamint a Badacsonyi Borvidék Hegykoz-
ségi Tanacsa 4ltal részemre atadott adatso-
rok, illetve a Kézponti Statisztikai Hivatal
(KSH) &ltal végzett sz6lofelmérések adatai
szolgalnak. Az eltérd metodikai médszerek
alapjan dolgoz6 HNT és KSH adatai egyal-
talan nem fedik egymast, emiatt a tanul-
many szamitdsainal a HNT adatait vettem

! A hazai sz6l6-bor dgazat 2011-ben &sszesen 23 millié eurd tdmogatashoz jutott, az 6sszeg 2012-ben 29
milli6 euréra névekszik. A kivagasi timogatds azonban a 2011/12-es borpiaci évvel megsztinik, a tovab-
biakban nincs lehet&ség igénybe venni. A témaroél bévebben ldsd Sztanev 2011.
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tigyelembe. Amennyiben sziikséges volt a
KSH adatainak hasznalata, azokat kiilon
jeleztem. Kisebb mértékben hasznaltam
az Agrargazdasagi Kutaté Intézet (AKI)
tanulmanyaiban fellelheté informdciokat,
illetve a Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési
Hivatal (MVH) adatait.

A Badacsonyi borvidék

A 22 hazai borvidék egyik legjelen-
tésebb multra visszatekint ékkove, a
teljes teriiletével Veszprém megyében
fekv6é Badacsonyi. A borvidéket délrél a
Balaton, nyugatrdl a Keszthelyi-hegység,
északrol a Déli-Bakony hatédrolja a Tapol-
cai- és a Kali-medence peremén, keletr&l
pedig a Balaton-felvidék lankai zarjak a
Kévagoors—Révfiilop vonalon. A borvi-
dék a foldrajzi koordinéta-rendszerben
az északi szélesség 46,8—46,9°-a és a keleti
hossztsag 174-17,5°-a kozott teriil el. A
borvidékhez 16 telepiilés (Abrahamhegy,
Badacsonytomaj, =~ Badacsonytdrdemic,
Balatonrendes, Balatonszepezd, Gyula-
keszi, Hegymagas, Kaptalantéti, Kisapa-
ti, K&vagoors, Nemesguldcs, Raposka,
Révtiilop, Salfold, Szigliget, Tapolca)
négy hegykozsége tartozik ((Badacsony,
Badacsonyi Borfalvak, Kaptalantéti-Cso-
banc, Szent Gyorgy-hegy).

A kival6 éghajlati adottsdgokkal ren-
delkezd borvidék vulkanikus talajaival
(Kadar 2007), egyedi — divatos szdval
hungarikum - széléfajtaival képes lehet-
ne arra, hogy visszaszerezze egykori hir-
nevét. A rendszervaltas el6tti birtokszer-
kezet, amelyet a termel6szovetkezetek (a
Tapolcai és a K6vagoorsi TermelSszovetke-

zet), szakszovetkezetek (a Szigligeti Hegy-
kozségi Szakszovetkezet és a Badacsonyi
Sz6l6sgazdak Hegykozségi Szakszovetke-
zete), a Nemesgulacsi Ipari Szdvetkezet,
valamint a Badacsonyi Allami Gazdasag
uralt, mdra a mualté. A szovetkezetek fel-
bomlasa, a karpoétlas rendkiviil elaprézott
birtokstruktirat hozott létre, amelyet a
2000. évi CXLIIL torvény el6irdsa alapjan
2001. jalius 15. és oktdber 15. kdzott hosszi
id6 utan dGjra elvégzett, az egész orszagra
kiterjedd sz6l6odsszeirds is bizonyitott.? Ez
az elaprozott birtokrendszer — kiegésziil-
ve az Oregedd iiltetvények okozta prob-
lémékkal, valamint a rendkiviil alacsony
felvasarlasi drakkal — a 2000-es évek elején
mar-mar kilatastalan helyzetbe sodorta a
borvidéket.?

A bazisév: 2001

2001-ben a borvidék tertilete 1812 hektar
volt. A HNT adatai alapjan az iiltetvények
atlagos mérete az akkori orszagos atlagtol
(0,6783) kdzepesen eltérs 0,4245 ha volt.* Az
atlagos birtoknagysag terén a 21 tovabbi
borvidék koziil 16 elézte meg a Badacso-
nyit. Az 1. tdbldzatot megvizsgéalva azonnal
nyilvanval6va vélik az elaprézottsag mér-
téke.

Mivel az adatokat a HNT az altala
meghatarozott birtokméret kategoridk-
ba sorolja, az atlagos méretii iiltetvények
a 0,3001-0,5000 ha kategoriaba esnek. A
kénnyebb  feldolgozhatésag érdekében
az ide tartozé birtokokat még az atlagos,
illetve anndl kisebb méretii birtoktestek
kozé szamitottam.

A tablazat alapjan kijelenthetd: a Ba-

2 Alegelsé tiltetvényfelmérést hazankban 1872-ben hajtottdk végre, a masodikat pedig az 1961 és 1963 ko-

z0tt.
3

Szébeli kozlés a Badacsonyi borvidék Hegykozségi Tanacsanak elnokétdl (Kismarjai 2004).

* A KSH ez évi felmérésének adatai szerint az orszdgos birtokméret atlag 0,32 ha, a Badacsonyi borvidék
birtokméret dtlaga pedig 0,3475 ha volt, ami viszont igen kismértékii eltérést jelent (KSH 2002).
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1. tabldzat

A Badacsonyi borvidék sz6lGiiltetvényeinek iizemnagysaga 2001-ben.

Uzemnagysag / ha Uzemszam / db, % Osszteriilet / ha, %
db db % % ha ha % %

0,0000 - 0,0500 112 3640 |2,62 85,26 |2,8581 763,3802 0,16 42,12
0,0501 - 0,1000 639 14,97 53,517 2,95
0,1001 - 0,1500 789 18,48 107,7573 5,95
0,1501 - 0,3000 1343 31,46 314,4790 17,35
0,3001 - 0,5000 757 17,73 284,7688 15,71
0,5001 - 1,0000 412 629 9,65 14,73 |1279,9947 | 1048,8998 | 5,45 57,88
1,0001 - 5,0000 188 4,40 374,3686 20,66
5,0001 - 10,0000 12 0,28 79,3818 4,38
10,0001 - 30,0000 14 0,33 216,1072 11,92
30,0001 -100,0000 3 0,07 99,0575 5,46
100,0001 - 0 0,00 0,000 0,00
Osszesen 4269 100,00 1812,28 100,00

*Kerekitési hiba

Forrds: Badacsonyi Borvidék Hegykozségi Tandcsa adatszolgdltatdsa alapjdan sajit szamitds

dacsonyi borvidék 4269 iiltetvénye koziil
az atlagnal kisebb, vagy azzal megegye-
z6 méreti liltetvény 3640 darab volt, ez a
birtokok 85,26%-a.° Az atlagnal nagyobb
tiltetvényekbdl csupan 629 volt, azaz
14,73%-a az O0sszes birtoknak.

Ha ezeket a szdmokat 6sszevetjiik a te-
riileti adatokkal, akkor lathaté, hogy az
atlagos méretnél kisebb, vagy azzal meg-
egyez6 méretii birtokok a borvidék szdl6-
ib8l 763,3802 hektart birtokoltak, tehat an-
nak csupan 42,12%-4t. A tobb mint 5,5-sz6r
kevesebb szamti, atlagnal nagyobb birtok
fedte a borvidék 1048,8998 hektarnyi te-
riiletét, azaz majdnem 58%-at. A legtobb,
szam szerint 1343 db, birtok tertilete 0,1501
és 0,3001 hektar kozé esett, ugyanakkor
Osszesen 314,4790 hektérjaval nem ez a ka-
tegéria adta a legnagyobb birtokteriiletet.

Bar az 1,0001-5 hektaros fiiltetvényekbdl
csupan 188 db volt talalhaté a borvidéken,
ezek tertilete 6sszesen 374,3686 hektart tett
ki. Frdemes kiemelni, hogy a 112 db leg-
kisebb iiltetvény teriilete a borvidéknek
minddssze 0,16%-a (2,8581 ha), mig a 3 leg-
nagyobb birtoké a teriilet 546%-a (Ossze-
sen 99, 0575 ha).

A véaltozas idGszaka

A 2001 6ta felgytilt adatok — a hegykdz-
ségi tanacsok 4ltal évente szolgéltatott, il-
letve a KSH 2009. évi felmérése - lehet6vé
teszik, hogy a tendencidra vonatkozo kér-
déseinkre vélaszt kapjunk. Magyarorszag
szOlGiiltetvényeinek teriilete az elmult tiz
évben 91420,6 hektarroél (KSH 2002) 69724,9
hektarra (HNT el6zetes adat) csokkent, te-

5 AKSH felmér ése alapjan 5204 iiltetvény volt ekkor taldlhaté a borvidéken (KSH 2002).
¢ Az Eurépai Tanacs 357/79/EGK rendelete 1979 6ta kotelez6 jelleggel irja el6 tagorszagai szamara tiz éven-

ként a szol6tiltetvények Osszeirasat; KSH 2010.
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1. dbra

Borvidéki teriilet valtozasa a Badacsonyi borvidéken 2001-2010
Forrds: Hegykozségek Nemzeti Tandcsa adatai alapjin sajit szerkesztés

hat majd’ 24%-al lett kevesebb!” A 22 bor-
vidék koziil csupan hétnek nétt a teriile-
te, mig a tobbinek kiilonb6z6 mértékben
csokkent. A Badacsonyi borvidéké — aho-
gyan az 1. dbrdn lathaté — a 2001-es 1812,28
hektarrél 1626.12 hektarra fogyott, ami
11%-0s csokkenés!

Az abranlathato elképeszté méretti visz-
szaesés, ami a 2002-es és a 2003-as éveket
jellemzi, csakis hibas adatszolgaltatdssal
magyarazhaté. A KSH ezen idészakra vo-
natkoz6 adatai a borvidékre 1808 ha (2001),
illetve 1813,81 ha (2002), ami kiegyenstlyo-
zott méretet jelez.?

A csokkenés egyértelmtien nega-
tiv folyamata — lassan a hazai szdl6- és
borgazdasag 1étét veszélyezteti (Kadar,
Nyers 2009) — mellett azonban a birtok-
koncentralédds pozitiv hatasai is megfi-
gyelhet6k. 2001-ben a borvidéken 4269
birtok volt, ez a szdm azéta folyamatosan
csokken. 2006-ra mar csupdn 3944 iizem

7

1étezett, harom évvel kés¢bb 2786 darab,
2010-ben pedig mar csak 2634 birtok volt
a teriileten (2. tdbldzat). Az atlagos birtok-
méret ekkor a borvidéken 0,6173 hektar
(orszdgosan 1,0581 hektar), ami 45%-os
novekedést jelent a 2001-es évhez képest!
A szorés értéke ennek ellenére jelent6sen
nétt: 0,3116-szoros. Azaz, hidba a birtokok
atlagméretének novekedése a Badacsonyi
borvidéken, ez jelentésen elmarad az or-
szagos folyamatoktol.

Az atlagos birtokméret ismeretében,
valamint a 2. tdblizat adatai alapjan nyil-
vanval6 a birtok-koncentralédas folyama-
ta. Drasztikusan csokkent a két legkisebb
kategoériaba tartoz6 birtokok szama, 751-
r6l 109-re, ezzel egyfitt az 4ltaluk birtokolt
tertilet is (56,3751 ha-rél 8,2128 ha-ra; ez
mar csupan 0,50%-a a borvidék tertileté-
nek). Ennek oka elsGsorban a birtokméret-
ben rejlik, amely kifizet6d6 gazdalkodésra
teljesen alkalmatlan; illetve az iiltetvény-

Ezen értékeknél azonban figyelembe kell venni azt is, hogy a 2008-ban lezajlott kotelez6 regisztracié miatt

az tiltetvényteriiletet 500 m?-r8l 1000 m*re novelték. A véltoztatas kovetkeztében orszdgosan mintegy
8000 hektar sz616 kertilt hazikert kategériaba (Kadar — Nyers 2009).

8
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2003-as évre nem jutottam a Badacsonyi borvidékre adathoz.
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2. tablazat

A Badacsonyi borvidék sz6lé8iiltetvényeinek tizemnagysdga 2010-ben.

Uzemnagysag / ha | Uzemszam / db, %

Osszteriilet / ha, %

db db % % ha ha % %

0,0000 - 0,0500 8 2070 0,3 78,58 0,3292 | 473,1424 0,02 | 29,09
0,0501 - 0,1000 101 3,83 7,8836 0,48

0,1001 - 0,1500 468 17,77 59,7784 3,68

0,1501 - 0,3000 976 37,05 212,4472 13,06

0,3001 - 0,5000 517 19,63 192,704 11,85

0,5001 - 1,0000 339 564 | 12,87 | 21,40 226,3208 | 1152,9830 13,92 | 70,91
1,0001 - 5,0000 185 7,02 377,1208 23,19

5,0001 - 10,0000 21 0,79 136,2626 8,37

10,0001 - 30,0000 14 0,53 206,658 12,71

30,0001 - 100,0000 5 0,19 206,6208 12,71
100,0001 - 0 0 0,00 0,00

Osszesen 2634 100,00 1812,28 100,00

*Kerekitési hiba

Forrds: Hegykozségek Nemzeti Tandcsa adatszolgdltatdsa alapjan sajdt szamitds

tertilet fentebb emlitett adminisztrativ no-
velésében. Jelentds csokkenést mutat a 0,1
hektarnal nagyobb, de fél hektarnal kisebb
birtokok szdma. A 2001-es adatokhoz ké-
pest ezekben a kategoridkban 6sszesen 922
birtok téint el. Mindez azt eredményezte,
hogy a 0,5 hektarnal kisebb birtokok sza-
ma egy évtized alatt masfél ezerrel csok-
kent a Badacsonyi borvidéken! Az altaluk
birtokolt borvidékrész 473,1424 hektarra
csOkkent, ami a sz6l6tertiletnek immaéron
kevesebb, mint 30%-a.

Joval kisebb mértékben csokken az at-
lagnal nagyobb méreti birtoktestek sza-
ma. A fél és egy hektar kozotti tiltetvények
kozul 73, az 1 és 5 hektar kozottiek koziil
pedig csupan harom tiint el. Ennek megfe-
leléen borvidéki részesedésiik — hektarban
kifejezve — némiképp visszaesett, azon-
ban a szdél6teriilet teljes csokkenése miatt
szazalékos aranyuk 11%-al névekedett
(26,11%-r61 3711%-ra). Ugyanakkor majd-
nem dupldjara nétt az 5 és 10 hektar ko-
z0tti birtokok szama, a 2001-es 12 darabrol
21-re emelkedett a szamuk. Tulajdonosaik

jelentésen novelték részesedésiiket, hiszen
tiz év alatt majd” 57 hektarral emelkedett
a birtokukban 1év6 sz6l6teriilet nagysaga,
ami megduplazta borvidékbdl valé része-
sedésiiket.

A koztes id6északban ugyan ingadozott
a birtokok szdma, de 2010-ben is ugyanigy
14 darab 10 és 30 hektar kozti tizem volt,
mint 2001-ben. Ugyan az altaluk elfoglalt
tertilet par hektarral csokkent, de része-
sedésiik az Osszteriilet csokkenése miatt
gyakorlatilag nem valtozott. Hasonl6 in-
gadozést, amde mégis novekedést mutat
a legnagyobb, 30 hektarnal nagyobb birto-
kok szadma. 2010-ben &t ilyen, a Badacsonyi
borvidéken hatalmasnak tekinthet6 birtok
talalhat6. Tulajdonosaik szamottevé mér-
tékben novelték meg a keziikon 1évE szolok
tertiletét (99,0575 ha-rél 206,6208 ha-ra), ami
részesedésiiket 12% folé emelte.

Osszegezve tehét az atlagnal kisebb, il-
letve azzal megegyez6, valamint az annal
nagyobb birtokok szdmanak egymashoz
viszonyitott aradnyat Osszevetve 2001 és
2010 kozott, azok drasztikus eltolédasat
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2. dbra

Birtokszam valtozas méret alapjan
Forrds: Hegykozségek Nemzeti Tandcsa adatszolgdltatdsa alapjin sajit szerkesztés

tapasztalhatjuk. A véltozds az elmult tiz
évben folyamatos: a kezdeti 42,12:57,88-as
birtokarany mara 29,09:70,91-re médosult.

Kovetkeztetések: vajon minek koszon-
hetéek a valtozasok?

Az elmult tiz év folyamatai alapjan ko-
vetkeztethetiink arra, hogy a birtokkon-
centraciés folyamat nem fog itt megallni,
az aranyok a tovabbiakban is a nagyobb
méretli birtokok javara tolédnak, segitve
a gazdasdgosabb mitikodést. Problémat a
miivelésbdl kivont szdlGteriiletek kiesése,
az eldregedd iiltetvények potlasa fog okoz-
ni, azonban ennek a kérdésnek a targyala-
sanem jelen cikk feladata. A kérdés csupan
az, hogy ezzel parhuzamosan az orszig

9

lehetetlenség.
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szOl6teriilete — és ezen beliil a Badacsonyi
borvidéké — az elkdvetkezdkben is tovabb
csokken, vagy lassan bedll a még elfogad-
hat6 dgazati miikodést biztosité 75-80 ezer
hektaros szintre (Kadar, Nyers 2009). A 3.
dbrin lathat6é hazank és a Badacsonyi bor-
vidék szél6teriileteinek véltozasa az el6z6
évi adatokhoz viszonyitva, a 2001-es bazis-
évvel.

A bazisév és a 2004-es esztendd kozott
eltelt id6szak rendkiviili mértékii inga-
dozast mutat. A véltozasok nagysaga (or-
szagosan +11%, -6%, +13%; Badacsonyi
borvidéken -10%, +5%, +3%), mint mar
fentebb emlitettiik, felveti az adatszolgal-
tatds pontossaganak kérdését, hiszen ilyen
méret(i valtozdsok egyik évrdl a masikra
kizart, hogy végbemenjenek!” Ugyanezen

Ilyen aranydu valtozas példaul 2003 és 2004 kozott orszagosan 10040 hektarnyi novekedést jelentene, ami
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3. dbra

Szél6teriilet-valtozas az el6z6 évit 100%-nak tekintve, 2004-es bazisévvel.
Forrids: Hegykozségek Nemzeti Tandcsa adatszolgdltatdsa alapjin sajit szdamitds és szerkesztés

id6szak KSH adatai a stagnélés, illetve
apré novekedés allapotdt mutatjak, hiszen
2001-2002-ben 92,8 ezer hektar, 2003-ban
93,3 ezer hektar iiltetvény volt az orszag-
ban, ami 0,5%-0s novekedés. A Badacsonyi
borvidéken, ahogy mar emlitettem 2001-
ben 1808 ha, 2002-ben pedig 1813,81 ha
sz6l16 nétt (ez 0,3%-0s novekedés).’ Talan
az Burdpai Unids csatlakozds hatdsara, a
pontosabb adatszolgéltatasi kotelezettség,
vagy az olajozottabb hegykozségi miiko-
dés miatt, redlisabb szdmokat kapunk a
HNT-t61 2004-t6] kezdve. A két érték — le-
szamitva a 2006-o0s évet —nagyjabol egyitt
mozog, folyamatos csokkenéssel. Kiemel-
ked6en nagy teriiletcsokkenést hozott a
2008-as esztendd, mikor a 2007-es évhez
képest az orszdgban 94,58%-ra, Badacsony-
ban 95,46%-ra esett vissza a szOl6k tertilete.

A 2011-es elézetes adatokat nézve, a bor-
vidék teriilete tovabb cstkkent, méghozza
az eddigi atlagcsokkenést (2004 6ta -1,64%)
meghaladé médon: a 2010-es évhez viszo-
nyitott 97,52%-ra.

Vajon a csokkenés az unids tdmogata-
sok hatdsara torténik, avagy a kilatastalan
gazdasagi helyzetben 1év6 sz6l6tulajdono-
sok egyszertien felhagynak a termeléssel?
A fentebb mar feltett kérdés valaszahoz
tobbféle adat elemzésével juthatunk koze-
lebb. A HNT-t¢1 kapott éves lebontast, tele-
pitéseket és kivagasokat is tartalmazo tab-
lazat, amely a 2004 és 2011 kozti adatokat
mutatja be, nem ad pontos valaszt kérdé-
stinkre. A nyolcéves periédusbdl ugyanis
a Badacsonyi borvidéken hat évben (2004,
2005, 2008, 2009, 2010, 2011) tobb sz&16t tele-
pitettek, mint amennyit kivagtak. A felso-

10" 2003-as évre nem jutottam a Badacsonyi borvidékre adathoz.
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rolt évek koziil kiemelked6en pozitivnak
tekinthetjiik a 2004 és 2005-6s esztendSket
(+95,4351 és +154454 ha), amely értékek
megfelelnek a 3. dbra jelezte valtozasoknak,
csaktigy, mint a negativ mérlegti 2006 és
2007 (-12,1043 és -5,4003 ha). Ugyanakkor
az ott erételjes csokkenést mutatd 2008-as
év a kivagasokat és ujratelepitéseket nézve
pozitiv végdsszegli a maga 9,1788 hektaros
telepitésével. Ezen adatok szerint tehat az
EU-s kivagasi timogatds egyaltaldban nem
valtoztatott a Badacsonyi borvidék tertile-
tén.

Az AKI tanulméanyaban (Radéczné Ko-
csis, Gyore 2006) kozolt tdblazat — amely
a borvidékenkénti tervezett kivagasokat
mutatja a 2007/08-as borpiaci évig elére — a
Badacsonyi borvidék tekintetében pusztan
2005/06-0s borpiaci évhez jelez minddsz-
szesen 8 hektar, EU-s forrasbol végrehaj-
tott kivagast, ami azonban kevesebb, mint
a két év borvidéki teriilete kozti kiilonbség
(17,859 ha)." Igy ez alapjdn sem jelenthetjiik
ki biztosan, hogy a kivagasi tdmogatasok

jelent6sen befolyasoltdk volna a borvidék

tertileti valtozasait.

Az MVH rendelkezésre 4ll6 adatai
alapjan kivagdasi tamogatassal harom bor-
piaci évben élt a borvidék: 2005/2006-ban
55 ha (13 db beadott kérelem, 10625405
Ft megitélt tdmogatassal), 2009/2010-ben
2,9 ha (6 db kérelem, 10999382 Ft tamoga-

tas), 2010/2011-ben 3,1 ha (11 db kérelem,
8451344 Ft tdmogatas) sz6l6 kertilt kivagas-
ra (3. tdbldzat). Ez 6sszesen 30 db kérelmet
jelent, dsszességében 30076131 Ft tdmoga-
tasi Osszeggel.

A Hivatal &ltal kiadott — nem tamo-
gatdssal igénybe vehet6 — kivagasi enge-
délyek Osszesen 82,4 hektarrdl szélnak
(a 2008/2009-es borpiaci évben 29,5 ha,
2009/2010-ben 28,3 ha, 2010/2011-ben 24,6
ha); ugyanakkor ezen periédusban 36,2 ha
szOl6 telepitésére is engedélyt adtak. Miu-
tdn ezek az engedélyek harom évre érvé-
nyesek, és csak lehet8séget biztositanak,
nem pedig kotelezettséget, Ossze kell ket
vetni a HNT kivagasi és telepitési adatai-
val (4. tdblizat).

Ezek alapjan kijelenthetjiik, hogy a
kivagasi engedélyek tartalmazta terii-
letnagysagot megkozelitleg sem hasz-
naljdk ki, gyakorlatilag elhanyagolhat6
nagysagu szOl6 tlinik el ezen az tton.
Ezzel szemben, a telepitési engedélyek
2008/2009-ben  szinte maradéktalanul
teljestiltek, a 2009/2010-es borpiaci évben
tobb mint 50%-ban, a 2010/2011-es id3-
szakban pedig kozel 40%-ban. Nincs tehat
adatokkal alatdimaszthat6 bizonyiték arra,
hogy az Uni¢ altal finanszirozott kivaga-
sok érezhet6 cstkkenést okoztak volna a
Badacsonyi borvidéken.

3. tablazat

A Badacsonyi borvidéken ,sz6l6iiltetvények kivagasanak timogatasa” jogcimen kifizetett
tamogatasok 0sszege, a kapcsolddo kérelmek szama és a kivagasi teriilet nagysaga

Borpiaci év Kérelmek szama (db) | Kivagott sz6l6teriilet (ha) | Kifizetett 6sszeg (Ft)
2005/2006 13 5,5 9 059 206
2009/2010 6 2,9 10 999 382
2010/2011 11 31 8451 344

Forrds: Magyar Vidékfejlesztési Hivatal adatszolgdltatdsa alapjin

" Raddczné Kocsis - Gyore 2006: 15. melléklet, 144. p.
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4. tablizat

Kivagasi és telepitési engedélyek, illetve azok végrehajtasa a Badacsonyi borvidéken

MVH HNT
Borpiaci év Kivéagasi engedély (ha) | Telepitési engedély (ha) éi;/)égés Telepités (ha)
2008/2009 29,5 11,8 0,86 10,36
2009/2010 28,3 7,3 1,56 3,85
2010/2011 24,6 17,1 0,234 6,71

Forrds: Hegykozségek Nemzeti Tandcsa és Magyar Vidékfejlesztési Hivatal adatszolgdltatdsa alapjin

Konklizié

Osszefoglalasképp  megallapithatjuk,
hogy a Badacsonyi borvidéken lejatsz6do
altalanos teriileti valtozdsok megfelelnek
az orszag teljes szél6teriiletét érintd folya-
matoknak. A rendszervaltas utdn megtor-
tént rendkiviili birtokaprézédast a gazda-
sagi folyamatok mara feliilirtak. Fokozato-
san tlinnek el a gazdasagtalanul m{ikodé
életképtelen birtokok, helyiiket a miikod-
tethet6 — az aktudlis gazdasagi kornyezet
tiiggvényében, természetesen — kozepes
méretli gazdasagok foglaljak el.

Hangstlyozom azonban, hogy ezt a po-
zitlv véltozast ellenstlyozza a szdl6teriilet
erdteljes csokkenése. A kérdés tarsadalmi
megkdzelitésli vizsgalata nem volt témaja
jelen tanulméanynak, de jeleznem kell: a te-
riileti csokkenésben szerepet jatszik az id6s,
nyugdijas kord, vagy ahhoz kozelit6 népes-
ség kivonulasa a gazdasagi tevékenységbol.
Sok esetben a termdképességét elvesztd
id6s iiltetvényeket tulajdonosaik inkébb
felhagytdk, mint hogy mas tdmogatdsok
igénybe vételével tjra termdre forditsak.

A rendelkezésemre all6 adatok, illetve
azok elemzése alapjan tehat nem lehet ki-
jelenteni azt, hogy a kivagasi timogatas ér-
zékelhet&en befolyasolta volna a borvidék
tertiletét. Ugyan a 2005-t¢1 igénybe vehetd
tdmogatas orszdgosan mar a kovetkezd év-
t6l kezdve érezteti hatasat, ez a Badacsonyi
borvidékre nem, vagy csak nagyon kis-
mértékben vonatkozik."? Sokkal nagyobb
annak a folyamatnak a hatdsa, amely sze-
rint a gazdasagilag életképtelen birtokok
miivelésével tulajdonosaik egyszertien
felhagynak. E folyamatnak mind gazdasa-
gilag — gondoljunk csak a nem mfivelt {il-
tetvényeken elszaporod6 kartevék hatasa-
ra a szomszédos birtokokon — mind pedig
turisztikailag — a gondozatlan parcellak
latvanya nem épp felemel$ hazank egyik
legszebb t4jan — erdteljes negativ hatésai
vannak. Miutdn a kozeljovében kivagasi
tdmogatast mar nem lehet igénybe venni,
érdemes lesz megvizsgalni, hogy ezen ta-
mogatds megsziinése vajon befolyasolja-e
Magyarorszdg szOlSteriiletének tovabbi
csokkenését.

12 A 2005/2006-0s borpiaci évben 3604 ha, a 2006/2007-es évben 1802 ha, a 2008/2009-0s évben 1424 ha, a
2009/2010-es évben 1953 ha, mig a 2010/2011-es évben 2269 ha sz816 lett tdimogatassal kivagva (Bodnar

2011).
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A magyarorszagi élelmiszer-
kiskereskedelem szerkezeti
atalakulasa 1990-t6] napjainkig

Elelmiszer-kiskereskedelem a hazai és
nemzetkozi geografiai szakirodalomban

A kiskereskedelem, illetve azon beliil az
élelmiszer-kiskereskedelem, mint agazat,
teriileti szempontt vizsgédlatokon alapul6
kutatési téma szakirodalmanak viszonyla-
gos hallgatagsidga nem csak magyar vagy
térségi sajatossdg. Napjainkra ugyan a
nyugati geografusok eljutottak addig a fel-
ismerésig, hogy a nemzetkozi aruhédzlan-
cok drasztikus gyorsasagu felemelkedése,
mint a globélis gazdasagi vilag egyik fon-
tos jelensége, joval nagyobb figyelmet érde-
melne a gazdasagfoldrajzon beliil (Wrigley
et al 2005), hazai kollégaik kutatdsanak ko-
zéppontjéba alapvet6en mas témaék keriil-
tek. Habar a globalizaci6, mint kdzsz4jon
is forg6 kifejezés tirtigyén szamos kivalo
geografiai megkozelitésti hazai munka
sziiletett, azok dont6 tdbbsége inkabb a
termel6i oldalrdl (pl. kiilfoldi m(ikodé téke
beruhazasok, ezen beliil is a feldolgozoipar
teriileti szempontt vizsgalata) probélta
meg a gazdasagfoldrajz vagy a regionalis
tudomany eszkoztaraval levonni valamely

‘ ‘ Bodi.indd 65

Bodi Matyds

hazankban zajlé gazdasagi jelenség tertile-
ti konzekvencidit. Az dgazatban lejatszo-
dott valtozasoknak mar az 1970-es-1980-as
évekre az atlagos nyugati vasarlo szdmara
is tisztan kimutathato tertileti eredményei
voltak Nyugat-Eur6paban (Evers 2001,
Spierings 2006), az Egyesiilt Kirdlysagban
(Poole et al 2005, Guy 1998), és természe-
tesen az Egyesiilt Allamokban is, ahol a
teriileti tervezés kisebb jelent6séggel birt
(Sikos 2000). Ezt kovetSen elsGsorban brit
és amerikai szerzdk jovoltabol szamtalan
Osszefoglal6 jellegli tanulmanykotet je-
lent meg, amelyek sszegezték az elmult
évtizedekben lejatszédott szerkezeti at-
alakulasokat, bemutatattak az tzleti te-
lephelyvélasztasra alkalmas modelleket,
azok elméleti alapvetéseit (elsésorban az
un. klasszikus telephelyelméletekre épit-
ve), illetve kisérletet tettek olyan moédsze-
rek alkalmazasara is, amelyek segitségével
a késébbi relevans teriileti folyamatok (pL.
aruhazi forgalomndovekedés becslése stb.)
el6re jelezhet6vé valhatnak. A teljesség igé-
nye nélkiil felsoroltam néhanyat az emli-
tett tobbszaz oldalas dsszefoglalé munkak
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koziil, amelyek az aldbbi cimekkel jelentek
meg: Geography and Retailing', Retailing
Geography?, Retail Geography and Intelligent
Network Planning’, Marketing Geography?*,
Retailing, Consumption and Capital®, stb.®

A fenti cimek sok esetben a téma nem-
zetkozi szakirodalmédban valé jartassag
megszerzésének hivoszavai, még akkor is,
ha alapvetSen nehéz vildgos valasztévona-
lat hiizni a retailing és a marketing geography
mint kutatasi irdnyzatok kozé. Ez utébbi
fogalom j6val késébb latott napvilagot, 1é-
nyegében Davies idézett mtivével egykoru
(Sikos 2000.), holott a konyv felépitése és
moédszertana szdmos ponton Osszecseng
az azt idében megel6z6 szerzemények, pél-
daul Scott munkéjaval is. Nem csoda, ha
olykor elmosddnak a kiilonbségek eme két
megnevezés kozott, kdszonhetéen annak,
hogy a kényv bevet&jében maga a szerzé is
agy definidlja a marketing geography-t, mint
olyan foldrajz, amely a tercier agakkal,
azon beliil is a kiskereskedelemmel fog-
lalkozik kifejezetten (Sikos 2000). Masok
azonban, eltér$ valaszt adnak arra, miért
gytilhet meg a baja annak, aki pontos ma-
gyarazatot szeretne adni a retailing és mar-
keting megkozelités kozotti kiilonbségek
magyardzatdra. A marketing, mint tudo-
many sokkal szertedgazobb feladatkorrel
van megbizva véleményem szerint, mint-
sem, hogy az a kiilonb6z6 aruk, javak fizi-
kai disztribuciéjanak féldrajzi szempontok
szerint torténd optimalizdlasat jelentse.
Ugyanakkor, ahogyan arra Salamin (2001)

is felhivja a figyelmet, maga az angol mar-
keting kifejezés sem kizardlag a magyarba
atvett jelentéssel bir, hanem a market mint
piac szobol eredeztethetSen egyszertien
eladast, értékesitést is jelol. Igy a marketing
geography, mint részdiszciplina jelentheti
az eladas, értékesités, tehat a kiskereskede-
lem foldrajzat is. Ennek tudatdban sokkal
kénnyebben valnak értelmezhetévé azok a
nagy szamban megsziiletett munkak, ame-
lyek a kiskereskedelmet, a kvantitativ esz-
kozok széles skalajat felvonultatva elemzik
a térben, attdl fiiggetleniil, hogy szerz&i
a marketing geography, vagy geography of
retailing cimmel lattdk el tanulmanyukat.

Tény ugyanakkor, hogy a kiskereske-
delem foldrajzaban az 1970-es évektdl fel-
halmozédott ismeretanyagot sokdig csak
mint moédszertani gytjteményt, druhdzi
telephely-optimalizalé kutatdsok tarhazat
mutattdk be, s ez az tizleti alkalmazas-
centrikussag egészen az évezred alkonya-
ig rdnyomta a bélyegét a kutatési teriilet-
re. Ugyanakkor elvitathatatlan érdemdik,
hogy az altaluk kifejlesztett modellek,
amelyek azon klasszikusnak mondhaté te-
lephelyelméleteken alapultak, amelyekbe a
20. szézad els6 felében alkotéik mar olyan
tényezbket is beépitettek, mint a felvevs
piac (Losch 1940) vagy a piaci kiizdelem, a
konkurencia (Hotelling 1929y, &ltaluk ko-
moly fejlddésen ment keresztiil, amelynek
allomasai a fent idézett kdnyvek lapjain
nyomon kdvethetok.

A kiskereskedelem foldrajzanak, az

! Peter Scott 1970. Geography and Retailing, Adine Pub. Co. Chicago
2 John A. Dawson 1980. Retailing Geography (szerk.), Halsted Press Inc. New York
3 Mark Birkin - Graham Clarke - Martin Clarke 2002; Retail Geography and Intelligent Network Planning,

Wiley Inc. London

* Ross L. Davies 1976. Marketing Geography — with special reference to retailing, Methuen & Co. New

York

> Neil Wrigley - Michelle Lowe 1996. Retailing Consumption and Capital, Longman Inc, London
¢ Az elmdlt évtizedek legjelentSsebb miiveit rendszerszertien mutatja be Sikos T. Tamas 2000-ben megjelent
Marketingfoldrajz cim( munkdjaban (Sikos T.; 2000.). tovabba (Sikos T. - Hoffmann; 2004.).
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1990-es évek elétti évtizedek 4ltal jellemz6
egysiku észjarasat, sommasan 1ugy lehetne
Osszefoglalni, mint harom tényezd vizs-
gdlata; , location, location, location” (Crewe
2000), ezzel is érzékeltetve a teriilet tulsa-
gosan egyhangi modszertani és leir6 jelle-
gét. Az ezredforduld kornyékén mar érzé-
kelhet6 volt egyfajta hangsulyeltolodas az
aruhazak elhelyezésének vizsgélati téma-
jatol olyan més tertiletek felé, mint péld4ul
a kiskereskedelem szerkezeti atalakula-
sanak, azon beliil is a vallalati és tertileti
koncentracié kérdésének, mint kutatasi
problémanak a felvetése (Hankins 2001).
Hidnyp6tld munkak garmadaja latott nap-
vilagot a "90-es évektdl kezd6dben, ame-
lyek elsésorban Nyugat-Eurépara foku-
szdalva, a kiskereskedelmet érint$ tertileti
tervezés és szabalyozas témakorében irdd-
tak. Ebben persze az is kozrejatszott, hogy
példaul az Egyesiilt Kirdlysagban a "90-es
évek elejétdl szamottevs szigoritason esett
at a teriileti szabalyozas rendszere (Poole
et al 2002), mig mas orszagokban (pl. Hol-
landia’), az eurdpai trendektdl eltérd szaba-
lyozasi folyamatok létjogosultsaganak kér-
dése okozott fesziiltséget tudoményos ber-
kekben (Evers 2001, Spierings 2006). Habar
az évezred végére ,gazdag” és , éleslatasi”
munkak sztilettek, Crewe szerint ezek to-
vébbra is mind elméleti, mind tapasztalati
részrdl elfogultak maradtak, mivel dgazati-
lag szinte kizérélag az élelmiszer-kiskeres-
kedelmet dolgozték fel (Crewe 2000). Tehat
Crewe Kkicsit cizellaltabban fogalmazza
meg azon kritik4jat, mint Wrigley, amely
szerint a retailing geography sokaig nem
volt elég széles 14t6kort, s csupan egyfajta
modszertani tdmaszt nytjtva alkalmazott

tudoményként hatdrozta meg onmagat a
gazdasagfoldrajzon beliil.

A kiskereskedelem, mint 4gazat szamos
hazai kutaté vizsgalatanak targyét képez-
te, egyesek pedig szinte egész kutatomun-
kajukat a kiskereskedelemben lejatszodott
valtozasok, illetve az annak nyoman meg-
sziiletett 4j, modern, tipikus egységeinek
tanulmanyozaséra szentelték. Ezen mun-
kak kapcsan — szemben a nyugati trendek-
kel — az 4gazat élelmiszerszegmense csak
érintSlegesen keriil széba, habdr masok,
mint nemzetgazdasagi szempontbdl is je-
lent6s dgazat tavlati, stratégiai kérdéseit is
megfogalmaztak mar a tudoményos élet
képvisel6i szdméra (pl. Nagy 2000). Mas,
a kiskereskedelemmel foglalkozé munkak
valamely nagyobb magyarorszagi varost,
illetve annak kiskereskedelmi térszerkeze-
tét a rendszervaltozast kovetd idészakban
vizsgalva hasznaljdk a téméat. Az agazat-
ban lejatsz6dé modernizéciés folyamatok
els6 jelei a févarosban, illetve az északnyu-
gati orszagrészben mutatkoztak meg, majd
fokozatosan terjedtek az orszag megyekdz-
pontjai, majd a telepiilés-hierarchia alsébb
fokéan 1évd varosok felé (Boros et al 2007).
A kiskereskedelem varosi szerkezetérdl,
annak az orszadgos folyamatokkal Ossz-
hangban lejatszodott valtozédsairdl irtak
Gy®6r véarosaval kapcsolatban (Nagy 1996),
tovdbba a telepiilésen beliili mozgasok
vizsgalatdra alkalmas gravitaciés modell
alkalmazasardl, szintén a gyori kiskeres-
kedelem kapcsan (Nagy 1996).

A vizsgédlédasok egy maésik csoportja
az, amikor egy konkrét beruhazas véarha-
t6 vagy mar tapasztalhat6 teriileti hatasait
rogzitik, netan a létjogosultsagat firtatjak.

7 Hollandia kiskereskedelmet érint§ szabélyozasi rendszere kézzel foghaté bizonyitéka annak, hogy a
helyi kiskeresked6k Osszefogdsanak, valamint a kormany és a provincidlis tandcsok hatdrozott fellépé-
sének koszonhetéen miként sikertilt a holland varosok kézpontjainak egyik legfébb funkcidjat megvé-
deni a globalis folyamatoktdl. A regnal6 rendszert azéta szdmos tdmadas érte immadron a tudoményos
élet képvisel6i részérdl is (Evers 2001), igy varhato a rendszer tovabbi enyhiilése, amely ezéltal némileg
ellentmond a f6bb eurépai trendeknek (Spierings 2006).
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Ezek tobbnyire olyan kiskereskedelmi in-
gatlanfejlesztések, amelyek méretiik, aru-
készletiik sokszinfisége, arszinvonaluk
vagy csak pusztdn megjelenésiik, a koré-
jik felépitett ,image” altal képesek atfor-
malni az addigi telepiilési kiskereskedelmi
halézatot. Még mindig a kiskereskedelem
tagabb témakdrénél maradva, egy valame-
lyest az eddigiektdl eltérd kutatési irdnyrol
is érdemes sz6t ejteni. Atfogé jellegd, a
kiskereskedelem szférajat komplex médon
elemzd kutatdsok is napvilagot lattak az
ezredfordulét kovetéen (Sikos 2000, Sikos,
Hoffmann 2004b), valamint az 4gazatra jel-
lemz6 atalakulés egyik jellemz6 fejlesztési
forméjanak, nevezetesen a bevasarlokoz-
pontoknak is kiilon irodalmat szenteltek
(Sikos, Hoffmann 2004a, Sikos 2007). Sikos
fent idézett munkai vizsgalatainak szem-
pontjaiban és modszertanaban alapjdban
térnek el a korabban emlitett tanulmanyok-
t6l. Mint az el6z6 fejezetekben bemutatott
angolszdsz-amerikai kiskereskedelmi geo-
grafiaiiskola (altala marketingfoldrajzként®
bemutatott részdiszciplina) legfébb hazai
interpretdtora, munkdi felépitésiikben is
kovetik a tengerentuli példakat.

Nem els6sorban a féldrajztudomany
eszkoztarat hasznald, de az élelmiszer-
kiskereskedelmet, mint stratégiai dgazatot
bemutaté munkék sziilettek az Agrargaz-
dasagi Kutat6 Intézet (AKI) gondozasaban,
amelyek tobbnyire az dgazat koncentraci-
6janak mértékét, idébeli alakuldsat vizs-
gdljak Magyarorszagon, mikdzben a f6bb
globalis trendeket is az olvaso elé tarjak az
élelmiszer-kiskereskedelem &gazata kap-
csan.

Az élelmiszer-kiskereskedelmet érint6
fontosabb altalanos megallapitasok

Az élelmiszer-kiskereskedelem struktu-
ralis atalakulasanak folyamata a rendszer-
véltozas utdn egymast kovets, viszonylag
tisztdn elkiilonithetd idészakokban mas-
mas jellegzetességekkel bontakozott ki
Magyarorszdgon. Mindekdzben térségen-
ként, telepiiléstipusonként is eltérd inten-
zitassal modernizalddott az dgazat, priori-
tast élvezve els6sorban a fejlettebb nyugati
és févaros kornyéki orszagrészek, tovabba
a nagyobb vérosok, megyekdzpontok. A
tékeerés nyugat-eurdpai befekteték tobb
lépcsében alapoztdk meg magyarorszagi
piaci jelenlétiiket. A "90-es évek masodik
felét6l mar els6sorban nagy alapteriiletd,
Gj értékesitési format képvisel6 aruhazak,
elsésorban zoldmezds telepitésével sze-
reztek mind nagyobb piaci részesedést. A
rendszervaltozast kiséré masik agazati jel-
lemz6 a hazai magant&kébdl létrehozott 1
élelmiszer-kiskereskedelmi {izletek gom-
baméd tdrténd szaporodasa volt, amelyek
jelentds részét habar , kényszervéllalkozasi
formaként” aposztrofaltdk (Agardi, Bauer
2000), piaci részesedésiik a mai napig jelen-
tés maradt (PWC 2011). A hazai magantd-
ke jelenléte az agazatban az 1990-es évek
kozepén érte el zenitjét, amikor az dsszes
élelmiszeriizlet majd’ kétharmada egyéni
véllalkozas 4ltal tizemeltetett vallalkozas-
hoz volt kéthetd (1. tablazat). A privatizacié
folyamatét részben kiséré dekoncentracios
folyamat részeként létrejott vallalkozasok
alapvetSen tékeszegény kis- és kozépval-
lalkozasok maradtak (AKI 2009), amelyek
1995-t6l a kormanyzati kiigazité intézke-
dések hatdsdra visszaesd fogyasztds, to-
vébba a nemzetkdzi élelmiszerlancok tér-

8 A korabbiakban fejtegetett nevezéktani kérdést taldn azzal lehetne legjobban lezérni, hogy Sikos T. Tamas
is agy véli, ,Az USA-ban mdr jéval tobben hivatkoznak a marketingfoldrajzra, mint ondlld diszciplindra, de inkdbb
mint a kiskereskedelemmel foglalkozo specidlis teriiletre.” (Sikos T.; 2000. 25.0.).
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beli expanzidjanak hatdsara folyamatosan
csokkend hanyadat teszik ki az agazatnak
(Agérdi, Bauer 2000). Némileg e folyamat
eredményeként tudhato be a hazai tarsula-
sok révén kialakult élelmiszerlancok (CBA,
Coop, Real) felemelkedése, hiszen azon
véllalkozok, akik idejekordn felismerték
a beszerzési és értékesitési tarsuldsokban
rejlé lehetSségeket, csatlakozasukkal biz-
tosithattak vallalkozasuk jovéjét az egyre
élesedd piaci versenyben. 2010-ben mar
ezek a hazai lancok realizdltdk a teljes
kiskereskedelmi forgalom felét, ami ab-
szolut példa nélkiili a kelet-kdzép-eurdpai
makrotérségben (PWC 2011). A klasszikus
értelemben vett kisboltok azért is fontos
részei a hazai élelmiszer-kiskereskedelem
szerkezetének, mert a korabbi szovetkezeti
bolthalézathoz hasonléan elsédleges sze-
repiik a vidéki térségekben taldlhaté kis-
teleptiilések, valamint varosi lakéovezetek
»sarki bolt” jellegii ellatdsaban érhetd tet-
ten, tovabba bizonyos tarsadalmi csopor-
tok (pl. id6sek) szinte kizarélagos vasarlasi
helyszinei (AKI 2009).

A hazai élelmiszer-kiskereskedelem
szereplit tehat legegyszeriibben harom
csoportba sorolhatjuk: egyéni vallalkoza-
sok, hazai élelmiszerlancok, multinaciona-
lis véllalatok.

A szerkezeti 4talakulas vizsgalatat tobb
kiilonb6z6 id6szakra bontva kiséreltem
meg, amelyek kivéalasztdsanal tdmasz-
kodtam azon szerz6k megallapitasaira is,
akik szintén prébalkoztak az agazat gyors
atalakulasi folyamatait leirand6 jellemz6
periddusok elkiilonitésére. Koziiliik Sikos
(2000) elsGsorban a kiilfoldi tékebearamlés
mértéke és modja alapjan harom jellemz6
id6szakot kiilonit el, konkrét évszamok

1. tabldzat
A maganvallalkozasok ardnya a hazai élel-
miszer-kiskereskedelemben

egyéni val- élelmiszer- | %
lalkozas altal kiskeres-
lizemeltetett kedelemi
élelmiszer-kis- | tizlet (db)
kereskedelemi | (6sszesen)
tizlet (db)
1990 n.a. 13053 -
1991 20676 n.a. -
1992 26399 43335 60,92
1993 32325 49991 64,66
1994 35949 54894 65,49
1995 38258 58583 65,31
1996 38382 59743 64,25
1997 27108 44415 61,03
1998 29577 50955 58,05
1999 22574 39147 57,66
2000 21697 38496 56,36
2001 21129 38369 55,07
2002 20541 38094 53,92
2003 19926 37655 52,92
2004 18698 36565 51,14
2005 17766 35564 49,96
2006 16653 34598 48,13
2007 14766 31076 47,52
2008 13257 28421 46,65
2009 8983 21975 40,88

forrds: Viti — TelR, T-Star (teir.vati.hu) alapjin sajit
szerkesztés

emlitése nélkiil, amelyek id6rendi sorrend-
ben a kovetkezdk;

- A mér meglév6 hélézatokban torténd
tulajdonszerzés révén, piaci jelenlét meg-
alapozasa (pl. Csemege - Julius Meinl) a
rendszervaltozast kdvetSen.

- A mar meglévs egységek, ritkdbban
barnamezds beruhazasok révén sajét élel-

* 1998-ra vonatkozolag, az addigi adatgyfijtési eljarastol eltér6 modszertant vezetett be a KSH. Ennek értel-
mében az 1997-ben alkalmazott terminologiat (Elelmiszer kiskereskedelmi halézati egységek szdma) va-
lamelyest kettébontva, bevezette az élelmiszer jellegii vegyes iizletek, és az élelmiszer-szakiizletek fogalmat. Az
1999-re vonatkozoélag tjra megvaltozott a kordbbi szambavételi eljaras.
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miszer-halézat kiépitése (pl. Spar, Profi,
Plus tizletek).

- Folyamatos  épitkezés, nagymérté-
ki z6ldmez6s beruhazasok idészaka (pl.
Penny Market, Cora, Tesco, Auchan).

Masok (pl. Dries et al 2004) elkiilonitik
a ,kommunista idészaknak” nevezett pe-
riddust, amelyben valéjdban a kés¢ '80-as
évek dllapotat probélja altaldnossagban
bemutatni. Vizsgalatuk érdekessége, hogy
az altaluk leirt id6szakot az egész kelet-
kozép-eurdpai térségre vonatkoztatjak,
szamos érdekes Osszevetési alapot nydjtva
ezzel.

-, Kommunista id§szak”, amikor az
allam szerepe kizéarélagos, habar megal-
lapitasa szerint az 1980-as évek masodik
felére a szocialista blokk orszégai kozott
mar komoly eltérések voltak tapasztalha-
tok, példaul a magantSke jelenléte, illetve
az dgazati koncentracié mértékében.

- ,Az atmenet id6szaka”, amikor a leg-
tobb volt szocialista orszdgban lényegében
Osszeomlik a kordbbi erésen centralizalt
élelmiszerbolt-halézat, s helyébe egy elap-
rozott szerkezetd, téke- és innovacid-sze-
gény maganvallalkozok tizezreibdl &ll6
strukttra kertil.

- ,A globalizaci6 id6szaka”; a legtobb
,elséhullamos” orszagban (Csehorszég,
Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovéakia)
mar az 1990-es évek masodik felétdl dj,
t6keerds nyugati vallalatok jelennek meg,
amelyek az értékesités teljesen 1ij forméjat
mutatjdk be az embereknek. A vallalati
koncentraciés folyamat kezdetének ido-
szaka lényegében innentdl datélédik. Ez
az id6szak durvéan egy évtizeddel késébb
kOszontott be a ,masodik hullamos” kelet-
eurdpai orszagokban (Roménia, Bulgéria,
Ukrajna).

A magéanvéllalkozasok tizezreinek fel-
bukkanésa, egy adott térségben megszer-
zett stilyuk az élelmiszer-kiskereskedelmi
szegmensben ugyanakkor térben diffe-
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rencialtan ment végbe a "90-es évek elején
(1. &bra). Kistérségi szinten vizsgalédva
megdllapithato, hogy par év leforgasa alatt
tertiletileg Osszefliggden a févaros koriili
kistérségekben jutottak domindns szerep-
hez az egyéni vallalkozasok altal iizemel-
tetett egységek.

Kistérségi szinten vizsgalédva megal-
lapithat6, hogy par év leforgasa alatt terii-
letileg Osszefliggben, a f6varos koriili kis-
térségekben jutottak domindns szerephez
az egyéni véllalkozasok altal iizemeltetett
egységek. Hasonl6 mondhato el a borsod-
nogradi iparmedence kistérségeiben beko-
vetkezett valtozasokrol, illetve mas perifé-
rikus vagy hatar menti kistérségrol is. Az
orszagos atlagérték 1992-ben 60,92% (1. tab-
lazat) volt, s mint ahogyan az érzékelhet6
is, a kistérségek kevesebb hanyadat (28 db)
jellemezte az, hogy az egyéni vallalkozok
altal tizemeltetett egységek ardnya az 6sz-
szes élelmiszeriizlet k6zott ne haladta vol-
na meg az 50%-ot. Ezek tobbsége teriileti-
leg Osszefiiggben a dél-nyugati hatarszél
kozelében fekvd kistérségek (Vasvari —
27,08%, Letenyei — 27,27%, Oriszentpéteri —
30,00%, Szentgotthardi — 41,56%, Kérmen-
di —42,70%). Ezzel szemben a vizsgalt id6-
szakban a hasonl6é mutaté akéar a 90%-ot is
elérhette olyan févaros kozeli kistérségek-
ben, mint a Dabasi (92,75%), Szobi (90,20%),
Gyali (88,55%), de szintén jelentSs volt a
kisvallalkozasok szerepe a Pilisvordsvari
(81,44%), vagy Dunakeszi (75,09%) kistér-
ségekben.

Az élelmiszer-kiskereskedelem agazati
strukturdjanak vizsgalatdra altalam hasz-
nalt masik mutaté, az ezer lakosra jutd
tizletszam, amelynek 1992-re mér szintén
voltak karakteres tertileti jegyei. Az orsza-
gos atlagérték 1992-ben 4,12 volt, tehat ezer
magyar allampolgart atlagosan valamivel
tobb, mint négy élelmiszeriizlet latott el.
Az atlagot nagymértékben tullépd teriile-
tek, els6sorban a jelentds turisztikai, tidii-
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Az egyéni vallalkozasok altal tizemeltetett élelmiszer-kiskereskedelmi iizletek aranya ha-
zank kistérségeiben, az 6sszes élelmiszer-kiskereskedelemi iizlet szazalékdban 1992-ben

forrds: Viti — TeIR, T-Star /teir.vati.hu/ alapjin sajit szerkesztés

lési vonzerével rendelkez$ Kkistérségek,
elsésorban a Balaton térségében.

Az 1990-et kovetd rovid, par éves id6-
szak tehat egyértelmtien a kisboltok hazai
aranykoraként aposztrofalhaté, s habar
szerepiik napjainkra meg sem kozeliti az
1990-es évek els6 felében tapasztalhato
mértéket, ardnyuk az dgazatban még min-
dig magas.

Az egyéni vallalkozasok ardnya az aga-
zaton beliil 1995-ben érte el csticspontjat
(1. tablazat), 1996-t6]l egészen napjainkig
évrol-évre veszitenek silyukbdl a ,ma-
szekok”. Egyesek a vallalati koncentracios

9

folyamatok mértékéhez igazoddan 1997-t61
tudjak kimutatni az élelmiszer-kiskereske-
delemben &talakulasi stdidiuméanak kezde-
tét, amely idészakban szemtandi lehettiink
a nagy alaptertilet(i boltok megjelenésével
kezd6dé  koncentracidés folyamatoknak
(AKI 2009y. Ettél az évtsl kezd6déen volt
megfigyelhet6 a kiilfoldi tulajdont, don-
téen multinacionalis vallalatok egy tjabb
csoportjanak megjelenése a hazai piacon,
amelyek nagyrészt modern beruhazasok-
kal szereztek mind nagyobb piaci részese-
dést. Ezzel szinte egy id6ben emelkedtek
fel a hazai kisebb alapteriilet(i egységeket

A koncentraciés folyamat szemléltetésére haszndlja az egy boltra jutd forgalom emelkedésérdl sz6l6

statisztikai adatot, mely szerint, annak mértéke 1997 és 1999 kozott 10%-os mértékii volt (AKIL; 2009. 17.

0.).
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Osszefogd beszerzési tarsulasok, amelyek
még a rendszervéaltozast kovetden alakul-
tak meg, s még id6ben reagélni tudtak a
globalizaci6 kezdeti kihivasaira.

Ebben a szakaszban tehdt mar megje-
lennek az 1] piaci szerepldk, a nagyméret,
eddig nem latott értékesitési formak (hi-
permarketek), alapvetéen atrendezve pél-
daul tobb nagyvaros lakéinak vésdrlassal
Osszefiiggd térhasznalatat (Nagy 1999). Az
an. varosperemi hipermarketek, bevasarlo-
kodzpontok probléméjat, azok megjelenésé-
vel egy id6ben mér évtizedekkel korabban
felfedezte magédnak a nyugati geografia.
Szamos tudomanyos munka latott napvi-
lagot az un. tradicionalis (,christaller-i”)
kiskereskedelmi hierarchia felbomlasardl,
illetve ezzel Osszefiiggésben, a hagyoma-
nyos varoskdzpontok funkciondlis sze-
repkorének megdrzése érdekében hozott
tervezési intézkedésekrdl. (pl. Poole et al
2002, M. Guy 1998, Spiering 2006)". A ma-
ganvallalkozasok fénykoraként bemutatott
kezdeti id6szakot tehét felvaltja egy olyan
periddus, amelyben a nemzetkozi aruhaz-
lancokat tizemeltetd, dontéen multinaci-
onalis vallalatok a piaci szegmens mind’
nagyobb szeletét hasitjdk ki a magyar
élelmiszer-kiskereskedelembdl. Mikozben
megtorténik a hazai lancok szelekcidja is,
és ennek folyomdnyaként hazai értékesi-
tési lancok tornek komoly piaci szerepre.
Az atmenet idGszaka tehat egyfajta koztes
allapot a globalizalt, magasan koncentralt
agazat és az elaprozott szerkezet(i struk-
tara kozott, éppen ezért talan itt lenne a
legnehezebb egzakt idSpontokat megadni
a periédus kezdeti és végpontjait illeten.
Ez annal is inkabb problémas lenne, mert
mint azt kordbban megjegyeztem, térsé-
genként és telepiiléstipusonként is nagyon

eltérd volt példaul az egyes nemzetkdzi
szerepltk megjelenésének idézitése. Ebbdl
a szempontbdl elényt élvezett a f6évaros,
valamint hazank északnyugati része, ahol
mar a "90-es évek kodzepétdl megjelentek
azok a szereplSk, akik ma is fontos szere-
pet toltenek be az dgazatban (Nagy 1996).
Az 1990-es évek els6 felében tobb je-
lent6s bels6 piaccal rendelkezé orszagban
megszigoritott szabalyozasi gyakorlatot
vezettek be, illetve ezen orszagok belsé pi-
aca is meglehetésen telitetté valt (Poole et
al 2002). Ezzel szemben a piacukat Gjonnan
megnyitd kelet-kozép-eurdpai allamok
élelmiszer-kiskereskedelmet érint§ szaba-
lyozési gyakorlata volt mar ekkor is mesz-
sze a ,legliberalisabb” (Poole et al 2002,
Dries et al 2004), - magyaran nem létezett.
Az Egyesiilt Kiralysagban a harom vezet6
élelmiszer-kiskeresked vallalat (Tesco,
Sainsbury, Argyll) a ‘80-as "90-es évek for-
duldjara addig sosem latott kiizdelembe
kezdett a minél jobb lokaciok megszerzé-
sért, Gjonnan megnyilo iizleteik szdmara.
Ezt pénziigyileg a ‘80-as évek angliai gaz-
dasdgi boom-ja nyoman fellép6 megemel-
kedett vésarlasi kedv alapozta meg. Az
1990-es évek elejére a piacvezetd vallalatok
éves eladasi novekményének 2/3-4t az el6-
z8 évben nyitott 1jj {izletekben realizaltak.
1991-ig a harom nagy Osszesen 2 millidrd
fontot koltott 4j {izletek létrehozaséra,
8-9%-0s éves nettd eladétér novekedést
célozva meg. Ezek a folyamatok az 1990-es
évek elejére massziv ingatlanvéalsagot idéz-
tek el6 a szigetorszagban, koszénhetSen az
altaluk folytatott fenntarthatatlan tékefel-
halmozasistratégianak. A valsagaz1990-es
évek kozepén tet6zott, 1993-ban az Agryll
mar bejelentette, hogy lelassitja terjeszke-
dését. A gondokat stlyosbitotta, hogy John

10 A nyugati szerz6k a szervezeti koncentracié egyik sajétos tertileti vonzataként dekoncentraciérél irnak,
amely alatt a varoson kiviili fejlesztések (,,out-of-town developments”) térformalé hatasat jelolik
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Major kormanya, szakitva a korabbi elvek-
kel, az 1993-ban elfogadott egy 1j el6z6ek-
nél jéval szigorubb szabalyozasi rendszert
a funkcionalis varoskézpontok védelmére,
amely tovabb sztikitette a kiskereskedelmi
ingatlanfejlesztések szigetorszagi lehet6sé-
geit. Még ha ez nem lett volna elég, az an-
gol cégek bajait még az id6kdzben megje-
lend, els6sorban német ,hard-discounter”
vallalatok vératlan angliai megjelenése is
tovabb mélyitette. A vezet6 angol cégek
persze probaltak pragmatikus valaszokat
adni a valsag jelentette kihivdsokra. Ami
Magyarorszag és mas kelet-k6zép-eurdpai
orszag szamara azonban sokkal fontosabb,
a Tesco vezetdi ekkor dontottek itteni pi-
aci szerepvallaldsukrél, mint az angliai
ingatlan- és élelmiszer-kiskereskedelmi
valsagra adhato egyik lehetséges valaszok
egyike. Poole et al (2002) szerint a Tesco
1994 és 1998 kozott 372 millié angol fontot
invesztalt magyar, cseh, lengyel és szlo-
véak érdekeltségek megszerzésére, igaz azt
is hozzateszi, hogy ez az 0sszeg némileg
elmaradt a német és francia cégek hason-
16 akciéjatél ugyanebben az idészakban.
Dries et al (2004) nyoman &ltaldnossagban
azis elmondhaté, hogy a kiilf6ldi cégek ele-
inte els@sorban a nagyobb régickézponto-
kat, févarosokat céloztdk meg tizleteikkel,
napjainkra azonban a telepiilés-hierarchia
alacsonyabb szintjén 1év6 varosok, tovabba
szegényebb néprétegek 4ltal lakott varos-
részek is vonzova valtak szdmukra.

Az 1990-es évek madsodik felétdl tobb
nagy nyugat-eurépai élelmiszer-kiskeres-
kedelmi cég er6teljes piaci és tertileti ex-
panziét foganatositott Magyarorszagon,
mikdzben masok az évtized els¢ felétdl a
mar meglévé egységekbdl probaltak fel-
épiteni hal6zatukat. Az 1j, tobbségében
multinaciondlis vallalat "90-es évek koze-
pe kornyékén bekovetkezett piacra lépése,
féleg az akkori magyar gazdasagi légkor
fényében valik érdekessé. A rendszerval-

tozast kovetSen erds inflacid, magas mun-
kanélkiiliség és a nemzetgazdasdg egyre
csokkend teljesitménye sujtotta Magyar-
orszagot. Ennek eredjeként az élelmiszer-
fogyasztds a "90-es évek elejétdl kezdve
egészen 1997-ig csokkent, gyakorlatilag a
realjovedelemmel megegyez tendenciat
irt le (Agérdi, Bauer 2000).

A maganvéllalkozasok aranya az aga-
zaton beliil 1995-t6] fokozatosan csokkent,
az ezredfordulén még 56,36% volt (1. tabla-
zat), 2005-re azonban mar 50% al4 siillyedt.
Kistérségi szinten vizsgédlva, a maganval-
lalkozasok szerepe 1995-re meger8sodott
a kozponti orszagrészben (Budapestet
leszamitva!), egyes kistérségekben (Szobi,
Gyali) 90 % feletti volt az aranyuk (2. dbra).
Szintén magas volt az egyéni vallalkozasok
altal tizemeltetett élelmiszerboltok ardnya,
néhany periférikus helyzetii térségben (pl.
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) 1995-ben.
2000-re jelent&s tertileti dtrendezddés tor-
tént e téren, 4ltaldnossagban elmondhato,
hogy a maganvallalkozédsok orszagos szin-
ten kevesebb, mint 10% ponttal szorultak
ugyan vissza 1995-hoz képest a vizsgalt
szegmensben, azonban a 174 kistérség ko-
ziil 142-ben csokkent a magéanvéllalkozas-
ok aranya. A f6évaros kornyéki térségben
volt az egyik legjelent6sebb a magénval-
lalkozasok visszaszoruldsa, a korabban
,vezetd” helyen 1évé Pilisvordsvari, Frdi,
Dabasi, Gyali, Szobi kistérségekben 20%
pontot meghaladé volt a visszaesés mérté-
ke. A kistérségek donté részében (153 db)
még 2000-ben is a maganvéllalkozasok
voltak tobbségben, azonban Budapesten,
illetve a legnépesebb megyekdzpontokat
tomorit6 kistérségekben (Pécsi, Miskolci,
Debreceni) ekkora mar megfordultak az
aranyok. Orszdgosan szinte csak ,foltsze-
rlien” maradtak olyan tertiletek, ahol a ma-
ganszféra aranya meghaladta volna a 70%-
ot. Osszefiiggéen mar csak Fejér megye
déli felében, Szabolcsban, tovabba Heves

73

2012.09.28. 11:46:27 ‘ ‘



A FALU 2012. XXVII. EVE. 3. SZ.

is jelezvén a nemzetkozi
szereplék nyoman fellépd
szervezeti koncentraciot.
Az els6 6t legmagasabb ér-
tékkel jellemezhetd kistér-
ség vonatkozasaban nem
tortént valtozds 1992-hoz
képest, ekkor még tovabb-
ra is a Balaton és Velencei-
to parti telepiilések alkotta
kistérségek voltak a sor
elején, illetve tovébbra is
megtaldlhatok az els6 tiz-
ben a Hajdtszoboszléi és

Esztergomi kistérségek.

Az ,étalakulas” id6sza-
kaként &ltalam megneve-
zett rovid periédusban te-
hat szemtandi lehettiink az
egyéni vallalkozasok altal
tizemeltetett élelmiszertiz-
letek kezdeti hanyatlasa-
nak, a telepiilési és térségi
boltstirtiség  csokkenésé-
nek. Ezek a folyamatok tér-
ben differencialtan mentek
végbe, egyes térségekben
és  telepiiléstipusokban
gyorsabban feltlintek az

Az egyéni vallalkozasok altal iizemeltetett élelmiszer-kiske-
reskedelmi iizletek aranya hazank kistérségeiben, az 6sszes
élelmiszer-kiskereskedelemi tizlet szizalékaban, 1995-ben

(balra) és 2000-ben (jobbra)

forris: Viti — TelR, T-Star (teir.vati.hu) alapjin sajat szerkesztés

és Nograd megyében talalunk ilyen kistér-
ség csoportokat.

Az ezer fére jutd élelmiszeriizlet-szam
alakuldsa (2. tdblazat) szintén j6l mutatja
azt a szerkezeti valtozast, amely az élel-
miszer-kiskereskedelemben ment végbe a
"90-es évek kozepétdl az ezredforduléig.
Az orszagos atlagérték 5,60 volt 1995-ben,
ez 2000-ben 3,75-re mérséklsdott, ezzel
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agazat modernizacids je-
gyei, mig madsokat csak
megkésve érintett.

A legtobb szerzé (Ju-
hasz et al 2010, AKL; 2009,
Dries et al 2004), Magyar-
orszdgra  vonatkoztatva,
a '90-es évek végére datalja a globalizaci6
idészakanak kezdetét, s legf6bb ismérvé-
nek a nagy alapteriilet(i hipermarketek,
valamint bevasarlokozpontok megjelené-
sét tartja. Ezen 1j kereskedelmi formdk
vizsgélataval, valamint térszerkezet-for-
malé hatasukkal tobben is behatéan fog-
lalkoztak az azéta eltelt idészakban (Nagy
1999, Sikos, Hoffmann 2004). Az élelmi-

2. dbra
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2. tablizat

Ezer f6re juté élelmiszeriizletek szima Magyarorszagon, telepiiléstipusonként

1992 1995 2000 2005 2009
Budapest 3,81 5,80 3,10 3,06 2,43
i@ Megyei jogt varosok 441 6,43 3,54 3,32 2,60
:§o véarosok 4,42 5,88 3,86 3,56 2,27
2 | Kozség 3,74 4,18 4,09 3,76 1,64
100 ezer {6 felett 4,01 6,08 3,24 3,17 2,51
£ 10.000 - 99.999 {6 4,50 6,20 3,71 3,39 2,35
‘g 3.000 - 9.999 {6 3,90 4,89 3,79 3,51 1,90
«&D 1.000 - 2.999 £6 3,56 4,38 4,02 3,71 1,70
_é 500 - 999 f6 3,83 4,60 4,52 4,17 1,68
3 500 {6 alatt 4,94 5,70 5,78 5,37 1,87
Magyarorszag 4,12 5,60 3,75 3,49 2,17

forrds: Viti— TelR, T-Star (teir.vati.hu) alapjan sajit szerkesztés

szer-kiskereskedelem globalizéltsaganak
masik fontos jellemzd&jeként tartjdk szamon
a szféraban tapasztalhat6 koncentraci6 erd-
s0dését, mely szdmos nagy volumenti ta-
nulmény szerzéjét megihlette hazankban
(pl. Juhasz 2009, AKI 2009) és kiilfoldon
(pL. FAO 2005, Wrigley et al 2005) egyarant.

az élelmiszer-kiskeresked6k és a terme-
16k viszonya szempontjdbol szamoltak be,
altaluk monopsziumként leirt torz piaci
struktirardl (Bora, Ashworth 1999).

A globalizaci6 hatasai lényegében mar
az 1980-as évek végén elérték az orszagot
(AKI 2009), habar legmarkansabb jelei csak

Az élelmiszer-kiskereske-
delemben kialakult szer-
vezeti koncentracid egyik
sajatos jellemzdje, hogy
hatassal van az élelmiszer-
gazdasag egészére, mint
tdgabb gazdasagi szférara
azaltal, hogy viszonylag
kevés, a kiskereskedelmet
ural6 szerepld 4ll szemben
a kozepes mértékben kon-
centralt hazai élelmiszer-
iparral, akik a szervezeti-
leg tdlsagosan elaprézott
mezdgazdasagi termelSk-

Jelmagyarazat

2.6 alatt
26-30
131-40
. 41-50
50 felett

kel &llnak kapcsolatban
(AKI 2009). A jelenségre
masok is felfigyeltek az
ezredfordul6 tajékan, akik

3. dbra

Elelmiszer-kiskereskedelmi egységek atlagos szama 1000 fére,

kistérségenként, 2005-ben

forrds: Viti — TelR, T-Star (teir.vati.hu) alapjdn sajit szerkesztés
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az ezredfordul6 kornyékén iitotték fel fejii-
ket, a mar korabban leirt 4j kereskedelmi
létesitmények forméjdban. A "90-es évek
végétdl megkezdddott, illetve az ezred-
fordulé6tsl  felgyorsulé — kiskereskedelmi
globalizaci6 masik markans jele a multi-
naciondlis vallalatok elterjedése és a val-
lalati koncentraci6 fokozddasa mellett a
kiskereskedelmi ellatds kétpolusuva vala-
sa (AKI 2009), amelynek jelei mar a 2000-es
adatokbdl vilagosan kiolvashatok voltak.

2005-ben immaron orszagos szinten is
felcserélédtek az eréviszonyok az dgazat
kiilonb6z6 szerepléi kdzott, mivel az egyé-
ni véllalkozasok 4ltal fenntartott {izletek
aranya 50% ala csokkent (3. dbra) Kistérsé-
genként a magéanvallalkozasok ardnya leg-
alacsonyabb a Kézép-magyarorszagi régi-
6ban, valamint a nyugati hatarszél térsége-
iben, tovabba a nagyobb népességszamd,
megyeszékhelyeket tomorité kistérségek-
ben. Tovabbra is magas maradt a magéan-
véllalkozdsok aranya Szabolcs-Szatmar-
Bereg (62,62 %) és Békés (61,72 %) megyék-
ben, illetve Fejér megye déli részén.

Az ezer fére jutd élelmiszer-kiskereske-
delmi tizletszam 2005-re tovéabb esik (3,49),
majd 2009-ben maér alig 2,5 {izlet jut ezer
magyar vasarlora atlagosan.
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Sikeres vidékfejlesztési
kezdeményezések és vallalkozasok
Gorogorszag kisfalvaiban

Bevezetés

Kutatdsaimban a magyar telepiiléshalo-
zat torpefalvait vizsgalom, ami az &sszes
hazai telepiilés egyharmadat jelenti. Ezen
telepiilések kevesebb mint 500 lakostak,
szamuk a hosszt idészakon &t folyamato-
san tart6 elvandorlds, a természetes fogyas
megjelenése és allandosuldsa kovetkezté-
ben évrél-évre nd. A kisfalvak tobb évtize-
des gyors népességvesztése messzemend-
en befolyasolta a kozségek demografiai fo-
lyamatait, a lakossag 0sszetételét (Beluszky;,
Sikos 2007). Az alacsony lélekszamu kis-
telepiilések tarsadalma kiilondsen sériilé-
keny, e kdzosségekben konnyebben valnak
jellemz6vé az olyan kedvez&tlen demogra-
fiai, tdrsadalmi folyamatok, mint az elore-
gedés, a munkanélkiiliség, az elvandorlas
és a vidékies szocidlis és etnikai szegrega-
cidk kialakuldsét kisérd egyéb negativ tar-
sadalmi jelenségek (B6hm, Boédy 2000). A
torpefalvakbdl torténé allandé elvandor-
las kévetkeztében az atlagosndl jelentSsen
Oregebb korstrukttira jott létre, aminek ko-
vetkeztében e falvak természetes népmoz-
galmi mutatéi rosszabbak a telepiilésekre
jellemz6 atlagnal (Kovacs 2004).

Masteldl léteznek Magyarorszagon akar
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Horvath Eszter

egy adott régidban, illetve megyehataron
beliil is (tehat azonos foldrajzi fekvéssel
rendelkez0) térpefalvak, amelyek az el6z6
folyamatokkal szemben fejlédést mutat-
nak, ahol van munkalehet&ség, a telepiilés
népességmegtartd erével rendelkezik, j6
az életszinvonal, és ahol — nem utolsé sor-
ban — szeretnek élni az emberek.

Kutatasaim sordn ennek a folyamatnak
kivanok utdna jarni, és megfejteni, hogy
milyen tényez6k allhatnak a sikeres kiste-
lepiilések hatterében, hiszen ennek vizs-
gélatdval és megismerésével jovét lehetne
mutatni a tobbi, leszakadé és hanyatlo tor-
pefalu szamara.

A varosok, régiok sikerességével mar
szamos kutaté foglalkozott, a témaban
megjelent publikacidk pedig nagyon szé-
leskortiek. Lengyel a regiondlis versenyké-
pességet, mig Enyedi a varosi sikerességet
vette alapul munkdiban. Jelen tanulmany
kett6 sikerességi irdnyvonalat hasznal, az
egyik a telepiilési, a masik pedig a vidéki
sikeresség OsszetevSit és meghatarozoit
targyalja, amelyek alapot adhatnak az ap-
réfalvak, torpetelepiilések szamaéra is. A
fenti két sikerelmélet szerint a telepiilési
és vidéki siker végs6 célja a j6 életmindség
elérése és megtartasa. A jo életmindséget
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A magyarorszagi torpefalvak sikermodellje (sajat szerkesztés)

azonban nemcsak a helyi jovedelem, hanem
egy sor més tényezd is meghatérozza. Ezek
egyik csoportjat a kemény faktorok (mint a
foldrajzi fekvés, az infrastruktira, a helyi
gazdasagi er és a helyi helyi eréforrasok)
alkotjak, amelyek statisztikai adatokkal jol
kimutathat6k és mérhetSk. A masik csopor-
tot a puha faktorok (mint a tarsadalmi téke,
a human t&ke, a helyi kulttira, a hagyomany
tisztelete, megdrzése, a tudés, az adaptéci-
0s képesség, és a valodi kozosség) adjak,
amelyek ugyan kevésbé lathatok, viszont
nagyon fontos szerepiik van a vidéki sike-
resség elérésében (Szorényiné 2010).

A fentiek tudomadsul vételével és egy-
ben tovabbgondoldsaval a magyarorszagi
torpefalvak sikerességét befolyasold fak-
torokat kategorizdlva az 1. abran lathato
modellt allitottam fel.
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E téma kapcsan jutottam el 2012. ja-
niusdban a gorogorszagi Kréta szigetén
fekvé Chanidba, ahol az Euracademy
Association, mint vezet6 partner szerve-
zésében a Mediterran Agronémiai Intézet
(MAICH) adott helyet az EMRA projekt
zarékonferencidjanak. Az EMRA projekt-
ben hét eurdpai egyetem vesz részt, az
egyik konzorciumi tag a Széchenyi Istvan
Egyetem. Az EMRA (Eurépai szint(i mes-
terszak vidék animatorok szamara) projekt
célja egy eurdpai szintti interdiszciplinaris
mesterszak létrehozédsa, amely hozzéjarul
a fenntarthaté vidékfejlesztéshez. En-
nek megfeleléen a zarokonferencia téma-
ja ,Animation of rural development — a new
profession” téma volt, amelyen részt vettem.
Akonferencia célja a vidékfejlesztés, a fenn-
tarthato fejlédés kérdéseinek megvitatdsa
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és a projekt soran kialakitott eurdpai szintii
4j hivatas, a ,rural animator” bemutatésa
volt. A konferencia kapcsan lehetéségem
nyilt tanulmanyi kirdnduldson val6 rész-
vételre is, amelynek sordn a sziget nyugati
oldalan elhelyezkedd hdrom kistelepiilés-
nek Biolednak, Milidnak és Vamosnak az
életét, fejlodését, sikeres miikddését ismer-
hettiik meg.

Mindhdrom fent emlitett telepiilés ko-
z0s pontja, hogy csaladi, barati 6sszefogas
eredményeként sikeres véllalkozéasba kezd-
tek, amely meghatarozza a telepiilés min-
dennapi életét, fenntarthato jovojét is, lehet
sz6 akar néhany hazbdl allo énnfenntartéd
okofalurdl, vagy egy vilaghir@ olivaolajat
termeld telepiilésrol, esetleg egy tradicio-
nalis alapokra épiil6 idegenforgalmi kisfa-
lurdl.

Az aldbbiakban ezeket a gordgorszagi
kistelepiiléseket mutatom be kiilon-kiilon,
amelynek sordn megvizsgdlom a torténe-
tiiket, a fejlédésiik hatterében miikods fo-
lyamatokat, az eréforrasokat és embereket,
amelyek és akik egyiittesen hozzajarultak
a sikerességiikhoz. A tanulmany végén ko-
vetkeztetéseket vonok le arra vonatkozdan,
hogy a fenti modellben szerepl6 sikerté-
nyez6k a gorogorszagi aprofalvak esetében
igazolasra kertilnek-e.

Biolea, az innovativ vallalkozas

Foldrajzi elhelyezkedés, dltaldnos bemutatds

Biolea falu gyakorlatilag egy csaladi tu-
lajdonban miikddd vallalat, amely a védett
eredet megjeloléssel rendelkez6 Kolymbari
tertiletén Astrikasban fekszik, székhelye a
gorogorszagi Kréta északnyugati részén,
Chania kozigazgatasi teriiletén van. Biolea
mar hat generacion keresztiil a csaldd tu-
lajdonaban van, olivaolajat termel, piacot
egységesit és teremt a hitelesen is hidegen
sajtolt bio extra szliz olivaolaj szdmara,

amelyet hagyomanyos extrakciés mod-
szerrel allitanak el6. Tovabba turisztikai
latogatokdzpontot hoztak létre, turistacso-
portokat fogadnak és oktatasokat szervez-
nek, és attértek a megujuld energiaforrasok
hasznélatara.

Torténete

Bioleat 1997-ben George Dimitriadis és
Christine Lacroix alapitotta. Az Astrikas
birtok 15 hektdrjon mintegy haromezer
,Koroneiki” fajta olajfa &ll, sok koziiliik
tObbszaz éves, de évente tovabbi fak il-
tetésével bovitik olajfa parkjukat. Biolea
specidlis ,kézmiives” tarsasag, funkcidik
a standard kereskedelmi és szovetkezeti
intézmények hatérain kiviil esnek. A régi
kémalmok miikddése és termelése nagyon
régi technologian alapszik. Régen minden
krétai faluban volt egy vagy két olajsajto-
16 tizem, az olivaolaj termel6k sajat maguk
is részt vettek az oliva sziireten. A bogyok
sziiretelése csaknem hat hénapig tartott.
Az olivaolaj el6allitisa régen kulturalis
és tarsadalmi esemény volt, ez a hagyo-
many mostanra szinte teljesen elt(int. Ge-
orge Dimitriadis vallalkozé azon dolgo-
zik, hogy fenntartsa, tdmogassa és védje
az olivaolaj gyartasanak hagyomanyait és
magas mindségét. Fontos szdmara, hogy az
olivaolaj-termelés jovSorientalt, technol6-
giailag megbizhato, élelmiszerbiztonsagos,
kornyezettudatos, egészséges, kozosség-
orientalt és régiohii legyen.

Sajat tudésok, tanulményaik és ku-
tatdsuk alapjdn, valamint a Mediterrdan
Agronémiai Intézet Chania (MAICh) de-
monstraciés programja (1992-1995) altal
okologiai gazdalkoddsti olivaolaj-terme-
lést hoztak létre. Ezzel az évszazadokra
visszavazethet6 hagyomanyos termelési
modszerrel nagyon jé mindségi olivaolajat
allitanak el6, ugyanakkor differencialt és
exkluziv piacokra nyertek belépét.
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Biolea stratégidja Japan felé szinte azon-
nal indokolt volt. Az EU 1998-ban és 2000-
ben Bioleat valasztotta, hogy részt vegyen a
Kapu Japin Felé” elnevezésiti kampéanyban.
Els§ kiildetésként szerz6dést irtak ald a
Japan import&rrel, és Bioela az egyre no-
vekvo kihivasok ellenére azéta is képvisel-
teti magat termékeivel a japan piacon, ahol
mint a legjobb gordg olivaolaj szerzett hir-
nevet. Nem nagy mennyiséggel van jelen a
piacon, csak vélogatott boltokban és exklu-
ziv ételkatalégusokban kaphato, példaul a
meghatdrozénak szamit6 DINER'S-ben és
a JAL-ban. Olivaolajat exportalnak tovabba
Ausztraliaba, [jj—Zélandra, az USA-ba, Ka-
nadéba, az Egyesiilt Kiralysagba, Németor-
szagba és Skandinaviaba.

A siker tényezdi

Biolea az onellatids, az innovacié és
a kornyezeti tudatossag elvein alapul.
Igyekeznek a mult tapasztalatait a jelen
teltételei és koriilményei kozott alkalmaz-
ni. Szilard tudomanyos alapokon nyugvo,
hagyomanyos gazdalkoddsi modszereket
hasznalnak és fejlesztenek tovabb, amely-
nek eredményes alkalmazdsa meghata-
rozza az olivaolaj jovébeli modern terme-
lési modszereit. Az Astrikas birtokon kézi
eszkozokkel sziiretelik az olivabogydkat.
Biolea az egyike azon kevés véllalkozdsok-
nak a piacon, amely mart kévon, hidegen
sajtolja az olivaolajat. Ezzel a hagyoma-
nyos mddszerrel az olaj magaban tartja a
vitaminokat, tdpanyagokat és aromékat, és
mivel ehhez a mdédszerhez viz sem sziik-
séges, a természetes antioxiddnsokat és
tapanyagokat is megtartja. Biolea tjj létesit-
ményeit Astrikasban tervezték és épitették
azzal a céllal, hogy a lehet§ legmagasabb
mindségli olivaolajat termelhessék, tovéab-
ba javitsdk a hulladékok kezelésének haté-
konysagat , valamint a hagyomanyos mod-
szer alkalmazaséaval és a modern elektroni-
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kus vezérléssel csokkentsék az energia- és
bérkoltségeket. A gyar helyi épitbanyagok
felhasznalasaval, hagyomanyos krétai épi-
tészeti stilusban épiilt.

A biotermékek piaca jelentésen novek-
szik vilagszinten. Gordgorszagnak komoly
lehet&sége van arra, hogy a biotermékek
t6 szallitdja legyen, és hogy tamogassa
az Okolégiai gazdalkodds novekedését az
orszdg egész teriiletén. Biolea vallalko-
z0i erdfeszitéseit mutatja példaul, hogy a
krétai cég a vilag legigényesebb piacaira
gyartja termékeit. Uj terméket is létrehoz-
tak a Japan piacra, ami az oliva tedn alap-
szik. Amikor a cég képvisel6i el6szor jartak
Toki6ban, akkor sziiletett az otlet ennek
megvalositasara. Ezt kovetSen felvették a
kapcsolatot a Chaniaban talalhaté Foldko-
zi Agrondmiai Intézettel, és megvizsgaltak
a termék létrehozasanak lehetSségeit, ezt
kovetSen az intézet jovahagyta a projektet.
Négy évig tartd vizsgalat és kémiai elem-
zések utan sikeriilt megfogalmazniuk a
megfelel6 mddszereket az oliva levél tea
készitéséhez. Kovetkezd lépésként meg
kell talalniuk a sziikséges beruhazasi t6két
a sziikséges termelési infrastruktirdhoz.

Biolea sikere els6sorban a vallalkozéi
szellemének koszonhet6. Ahhoz, hogy a
globdlis piacon a végs6 versenyelSnyt el-
érjék, a cégnek még tobb tudastSke elsaja-
titdsara van sziiksége, élvonalbeli, specia-
lis kutatdsi adatok birtokaban kell lennie.
Biolea ezért folyamatosan szoros kapcso-
latot tart fenn és egyiittmiikodik kutata-
si intézményekkel a kolcsonds elényok
kihasznéaldsa érdekében. Biolea szorosan
egytuittmiikddik a mediterrdn Agronémi-
ai Intézettel, tovdbba az Athéni Egyetem
Agronémiai Intézetével, tanulmanyokat
készitenek és vizsgaljak a legoptimalisabb
lehetSségeket. Biolea jelenleg aktivan részt
vesz egy nemzetkozi kutatdsi projektben
(Spanyolorszdg, Olaszorszag, Gorogor-
szag, Németorszag és a Cseh Koztarsasag a
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résztvevé orszagok), az EU altal finansziro-
zott in. POLYVER programban, amelynek
célja a folyamatok fejlesztése, s ennek sordn
a BlO-polimerek (a gyartdsban hasznalt
biol6giailag lebomlé miianyag) és az oliva
hulladék hasznositasa. A befektettk és az
iizleti partnerekkel torténé egytittmiiko-
dés lehet6vé teszi, hogy ezek a projektek
megvalésuljanak.

Ez az els6 olivaolajgyarté cég Gordgor-
szagban, amely azért épiilt, hogy a latoga-
tok fogaddsara és hazon beliili eléaddsok és
olivaolaj kostolok megtartasara is alkalmas
legyen. A gyartas ily médon méar csatlako-
zik a helyi turizmus fellenditéséhez is. A
gyar és a latogatékozpont, amely a krétai
épitészeti hagyomanyokat koveti, egész év-
ben nyitva tart és fogadja a helyi és nem-
zetkozi turistakat, mikozben a nemzetkozi
kozvetlen értékesitési halozatot is folyama-
tosan fejleszti.

A turistacsoportokon kiviil a gorog és az
eurdpai iskoldk és egyetemek tanuléinak,
szakacsoknak, élelmiszer- és szakujsag-
iréknak mutatjdk be munkéajukat tovabba
oktatasokat szerveznek. Jart mar naluk a
Planet Food és a Discovery Channel is, akik a
malomrdl illetve a hagyomanyos olivaolaj-
termelésrél forgattak filmet. A munk&juk
falusi turizmus oldala messze a leghaszno-
sabb, mert lehet6vé teszi szamukra, hogy
atadjak a tuddsukat az olivaolaj el6allitasa-
rél a nyilvanossagnak.

Biolea ezen kiviil részt vesz a rehabilitalt
sériilt ragadoz6 madarak szabadon bocsa-
tdsdban, és el6segiti a biolégiai sokféleség
megorzését Krétan.

Biolea folyamatosan keresi a mddjat,
hogy csokkentse fliggését a villamos ener-
giatol és fedezni tudja sajat energiasziikség-
letét, tovdbba hulladékainak tjrafelhaszna-
lasat és tjrahasznositdsat 6sztonzi. Biolea a
megujulé energiaforrdsok haszndlatanak
magasabb mértékii kihasznalasa kapcsan
és a kornyezeti problémak kikiiszobolé-

se érdekében szorosan egyiittmiikodik
tobb kutatéintézettel. Jelenleg Biolea a
chaniai Mediterrdn Agronémiai Intézettel
(MAICh) dolgozik egyiitt.

Milia, az okofalu

Foldrajzi elhelyezkedés, dltaldnos bemutatds

Fehér-hegységben elrejtve helyezkedik
el Milia, az dkolégiai gazdasag és hegyi
szallo, egy egyediilalld és ambicidézus pro-
jekt eredménye. 1982-ben két energikus,
6ko-gondolkodési helybéli tgy dontott,
hogy visszahozza a telepiilést az életbe.
Magan- és uni6és alapokat felhasznalva
feldjitottdk a telepiilés régi hazait, allat-
alloményt telepitettek beléjiik, és tjratil-
tethetd teraszokat alakitottak ki. A helyi
patak vizébdl vezetékes vizet hoztak létre,
napenergia paneleket telepitettek, és utat
épitettek a hotelhez. Osszesen 14 kéhazat
tjitottak fel, amelynek berendezése egy
egyszer( halo-és fiirdészobabdl, valamint
egy tagas kozos ebédlsbdl all. Persze nem
utolsé sorban az otletgazddk, a két gorog
vallalkoz6 baratsdgos fogadtatdsa adja a
hely hangulatét és sikerét.

Torténete

Kortlbeliill 30 évvel ezel6tt, amikor a
két gorog vallalkozo dtlete megsziiletett, a
kornyezet tiszteletben tartdsa volt a legfon-
tosabb, amit azoéta is irdnytiiként tartanak
a szemiik el6tt.

Milia 1948-ban teljesen kihalt, ett6l kezd-
ve a telepiilés folyamatos pusztuldsnak
indult, a kornyezet min&sége leromlott.
Ellendrizetlen vadészatok, erd6tiizek, a he-
lyi eréforrasok kimeriilése jellemezte, igy
mikor 1982-ben eldontotték, hogy Miliat
visszahozzédk az életbe, farasztd kiizdelem
vette kezdetét. Legel6szor a foldet keri-
tették le, a vadéaszatot és az ellendérizetlen
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pasztorkodast megtiltottak, a kornyez6
toldeken pedig biotermékeket kezdetek el
termeszteni. Az erézi6 elkeriilése érdeké-
ben tjraerddsitést, valamint teraszos ker-
tek létrehozésat kezdeményezték, amellyel
Oridsi lépést tettek eldre egy komplett kor-
nyezetbarat kép kialakitdsa felé. Néhany
haziasitott allatot, baranyt, csirkét, sertést
és szarvasmarhét kezdtek el tenyészteni.

A  korai 1980-as években, Iakovos
Tsourounakis azt dlmodta meg, hogy az
6si elhanyagolt foldeken 4j élet kezdddik,
mint a foldmiivelés, a biotermékek ter-
melése, az Gjraerddsités és a tenyészfarm.
Mas széval meg szerette volna menteni a
kozépkori telepiilés megmaradt romjait.
Ekkor talalkozott 6ssze Giorgos Makrakis-
szal akinek a csalddjanak ingatlanja volt
ezen a teriileten. Egyiitt vitték tovabb a
tervet és kezdtek el dolgozni, hogy a rég-
multd telepiilés egy kornyezetbarat szal-
lodava alakuljon Gjjd. Harom évig tartott
helyreéllitani Miliat, ekézben folyamato-
san iigyeltek arra hogy a telepiilés tradi-
ciondlis jellegét ne valtoztassak meg. Ot
évvel késébb Tasos — aki Athénban szii-
letett és nevelkedett — megismerkedett a
két véllalkoz6 szellemii emberrel és ugy
dontott, hogy 6 is csatlakozik a projekthez.
Ma Giorgos és Tasos felelések a mindenna-
pi tizletmenetért.

A siker tényezdi

Milia autentikus 17. szdzadi hegyi te-
lepiilés, egy kornyezetbarat turisztikai
komplexum, ahol a ,vissza a természet-
hez!” filozéfia valodi értelmet nyert.

Az organikus moédszerek szigortian al-
kalmazkodnak a gazdalkodasukhoz, sajét
természetes tragyat hasznalnak. A kébél
épiilt vikendhazak a hegy oldalan helyez-
kednek el, minden épiilet feltjitdsdhoz ki-
zarblag helyi természetes anyagokat hasz-
naltak, igy a kornyezd teriiletbe val6 be-
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avatkozas minimalis volt. A kiils6 térben
is bajos kerteket és keskeny jardakat ter-
veztek. A taj érintetlen maradt, megérizve
a telepiilés épiileteinek eredeti hangulatat,
természetes kdrnyezetét. A nyaraldk belsé
tere megtartotta eredeti identitasat, a buto-
rok helyi kézmiives darabok. Csak kisebb
kiegészitésekre keriilt sor, mint példaul a
flird6szobék kialakitésa.

1993-ban, kovetkez6 lépésként Milia
étterme nyitotta meg kapuit. Ez is tittor6
torekvés volt, s a helyiek kemény mun-
kdja eredményeként valésult meg. Sem-
mit sem mozditottak el a helyérél, nem
keriilt sor foldmunkalatokra, ddézeroldsra
sem. Kezdetts]l fogva megtjulé energia-
forrdsokat hasznélnak, kiilonosképpen a
napenergidra fokuszélva, és biiszkék arra,
hogy kizéarélag ,tiszta” energiat felhasz-
nélé technikakat alkalmaznak. A szobdk
és az étterem Osszes szennyvizét megszii-
rik, és a fak ontdzésére hasznaljak fel. Sok
anyag kertil tjrafelhasznéldsra, a maradé-
kot pedig tjrahasznositjdk. A konyhaban
csak helyi alapanyagokat hasznalnak, a
f6zés fattizelésti kemencében torténik, ter-
mészetes gazzal. Nem hasznédlnak klort
vagy mds vegyi tisztitoszereket, csak azok
kornyezetbaratabb formadit.

A szivés munkét és az elért eredmé-
nyeket szamos dijjal ismerték el. Koziiliik
a legfontosabbakat érdemes megemliteni.
2003-ban Milia kapta meg az els¢ SKAL
International Nemzetkozi Dijat. 2009-ben
a National Geographic Adventure magazin
Milidt bevélasztotta a vildg legjobb 50
Okoturisztikai {idiilshelye kozé, s ugyan-
csak 2009-ben Miliat a Blue List of Islands
Magazin a kdrnyezetbarat turizmus részé-
vé valasztotta.
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Vamos, a tradicionalis krétai falu
Foldrajzi elhelyezkedés, dltaldnos bemutatds

Vamos falu Kréta nyugati részén Chania
mellett helyezkedik el. Az Apokoronas te-
riilet egyik legjelent&sebb faluja, helyi pia-
cokkal, taverndkkal és iizletekkel, néhany
szaz lakossal. Az intézményi elldtottsaga
j6, talalhat6 a telepiilésen pékség, élelmi-
szerbolt, internet kavézo, megyei bir6sag,
posta, bank, telefontdrsasag, renddrség,
egészségligyi kozpont, és két benzinkut
is. Vamos a kornyék egyik legszebb falva,
ahol az épitészeti 6rokség nagyon j6 alla-
potban maradt fenn. Sok torténelmileg
gazdag épiilet veszi koriil, amelyek egykor
az ott lakok héazai voltak. Tovabbi fennma-
radt mtiemlékei a hagyomanyos ko tt, a
falu szomszédsagaban talalhat6 Sztiz Ma-
ria-kdpolna (13. szazadi miiemlék), és a 12
boltives Karidi-kolostor, ami a 19. szdzad-
bél maradt fenn.

Torténete

Vamos torténelme tbb évszazadra nyu-
lik vissza. A torténelmi forrasok szerint els6
lakéi arab kal6zok voltak a 8. szdzadban. A
velenceik altal 1573-ban szervezett altala-
nos népszamlalds szerint Vamosnak (ak-
kori nevén Vamu) 271 allandé lakosa volt.
Abban az idében Gordgorszdgban torok
uralom volt, s a tordk hadsereg kézpontja
Vamos lett. 1863-ban egy Savas nevii pasa
megvalasztotta Vamost Skafia tartomany
févarosanak. Vamos 1896-ban hazafias kiiz-
delemben szabadult meg véglegesen a t6ro-
koktsl. Amikor Vamos Sfakia f6varosa lett,
nagy fejlédésnek indult. Ezt a fejlédést mu-
tatjdk a fény(iz6 hazak és a neo-klasszicista
jegyeket visel6 allami épiiletek. EttSl kezd-
ve még inkédbb kettévalt a tarsadalomi oll6,
és ramutatott az oriasi gazdasagi kiilonbsé-
gekre. Voltak a gazdagok, akik luxushédzak-
ban, tin. conakidban laktak, mig a szegények

rendkiviil szerény lakasokban, helyi néven
kamarospitikban (a haz egy szobédbdl allt)
éltek. A helyi anyagokbdl, kébdl, fabol, fold-
bdl, agyagbdl épitett hazak még mindig 14t
tatjdk az akkori autentikus és tradicionalis
sokszintiséget. Fontos megemliteni, hogy
19. szdzadi velencei uralom nagy hatassal
volt az épitészetre.

A siker tényezdi

1995-ben a falubeliek egy csoportja Euré-
pai Unids forrasokbdl elinditott egy projek-
tet, aminek célja a hagyomanyos életméd
megorzése, a 1égid kézmiives termékeinek
bemutatésa, és a régi kéépiiletek hagyoma-
nyos anyagokbdl vendéghazza val¢ felji-
tasa volt. Vamos tehét turizmusra szakoso-
dott kis helyi vallalkozassa alakult, amely
a teriilet kulturalis vonatkozasaira helyezi
a hangsulyt és el6segiti az etikailag fenn-
tarthat6 6koturizmust és falusi turizmust.

Sok torténelmi multt épiiletet, hazat
djitottak fel a véllalkozas kapcsan, és most
tidiilési célra kiadjak Sket. Vamos utazasi
irod4ja ezeket a kiilonleges vendéghaza-
kat, villakat és nyaralokat kindlja a turistak
szamdara. Vamosban nem csupan vendég-
héazakat alakitottak ki, hanem minden, a
turizmushoz kapcsolédé idegenforgalmi
szolgaltatast kiépitettek. Miikodik a falu-
banidegenforgalmiiroda, helyi termékeket
arusité bolt és helyi tradiciondlis ételspe-
cialitdsokat kindl6 étterem is. Turisztikai
programokat, tanfolyamokat (mint példaul
krétai hagyoményos fézGtanfolyam), mi-
vészeti kiallitdsokat, kirandulasokat szer-
veznek.

Fontos megemliteni, hogy a vamosi tu-
rizmus sikeressége azért is figyelemre mél-
t6, mert a falu nem tengerparti telepiilés,
ahol a gorogorszagi (és krétai) idegenfor-
galom Kkilenctizede &sszpontosul, hanem
a tengertdl viszonylag tavol, hegyekkel ko-
riilzértan fekszik.
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1. tabldazat

A sikeressség tényez6i a vizsgalt telepiiléseken (sajat szerkesztés)
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Telepiilés Biolea Milia Vamos
Helyi vallalkozas | olivaolaj-gyar, latogatékozpont, | vendéghdz, ét- vendéghézak, étterem,
oktatokozpont, bolt terem, bolt bolt, idegenforgalmi
hivatal, utazasi iroda
Innovacié termelési médszereiben vissza- | 6koturizmus, falusi turizmus,
fordult a hagyomanyokhoz, 4j okofalu, on- tradicionalis falukép,
termékek, onfenntartés fenntartés hagyomanyos életmod
megdbrzése
Osszefogas befektetékkel, tizleti partnerek- | csaladi 6sszefogas | barati 6sszefogas
kel, tudoményos intézetekkel
Tudastéke kornyezeti tudatosséag, folyama- | 6ko- és idegenforgalmi szolgél-
tos képzés, élvonalbeli, specialis | kdrnyezettudatos | tatasokhoz kapcsolddé
kutatasi adatok ismerete modszerek tudas bévitéséhez

Helyi eréforras,
természeti érték

olajfaiiltetvények

jo foldrajzi fekvés | tradiciondlis éptiletek
(hegyen, elzér-
tan), természeti

értékek
Helyi hagyomany | oliva olaj el6allitdsa, hat gene- krétai hagyo- tradiciondlis épitészet
és kultira racio ota ményok

Villalkozéi szem- | er§sen jelen van
1élet

erdsen jelen van | er6sen jelen van

Osszegzés

A fenti példakbol egyértelmtien kidertil,
hogy a telepiilések sikerét legf6képpen a
helyi adottsagokat hasznélni képes inno-
vaci6 megjelenése, az Gsszefogas, a helyi
hagyomanyok tisztelete, a helyi kulttira
apolésa, a helyi eréforrasok és természeti
értékek védelme és az emberek tudastoké-
je valamint a vallalkozdéi szemlélet megléte
egytittesen adta (1. tdblazat).

Megalakulasa 6ta (1994) Biolea jo hirne-
vet szerzett maganak az inyenc és egész-
séges élelmiszerek piacan a vildg minden
tajan. A legmagasabb mindségii olivaolajat
termeli, annak minden taplalkozasi el6nye-
ivel, és nagy hangsulyt fektet a kdrnyezeti
és fenntarthat6sagi kérdésekre. Biolea célja
az volt, hogy a lehet6 legmagasabb mind-
ségli olivaolajat allitsa el6, a hatékonysag
javitdsaval, a munkaerékoltség csokkenté-
sével, a régi tradicionalis médszer alkal-
mazasaval, modern elektronikus vezérlés-
sel. Biolea egy nagyon modern, fiatal, és

86

optimista cég, amely az 6ngondoskodds,
az innovaci6, és a kornyezeti tudatossag
elvein alapul.

Milidban tgy akarjdk meg6rizni a kré-
tai hagyomanyokat és kulturélis 6rokséget,
hogy azzal egyarant védjék az emberiséget
és a kornyezetet. Ugyanakkor soha nem
hunynak szemet a jelen és a jov6 folott,
igyekeznek 4polni a civilizaciot a legegy-
szer(ibb formakban. Felel¢sségiiknek érzik
megmutatni és megtanitani a jov6 genera-
ci6inak a multat és a hagyomanyokat, hogy
hogyan éltek az Gseik.

Vamos a helyiek egy csoportja Osszefo-
gasanak koszonheti virdgzo turizmusat, hi-
szen a tradicionélis épiiletek feltjitdséval és
a telepiilés a kulturalis értékeinek megdrzé-
sével és apoldsadval mostanra elérték, hogy
Vamos fenntarthaté 6kofaluva véljon.

A gorogorszagi kistelepiilések példa-
ul szolgalhatnak a magyar aprofalvak
el6tt, hiszen hazénkban is megtaldlhatok
azok a falvak, amelyek gazdag termé-
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szeti vagy kulturalis értékkel rendelkez-
nek, ahol tradicionalis szokasok élnek,
vagy ahol olyan hagyomanyai vannak a
mezdégazdasdgnak, amit megfelels vidé-
ki innovéciéval tj, fejl6d6 alapokra lehetne
helyezni. Ehhez a megfelel$ pénziigyi erd-
forrasok, mint a hazai és kiilfoldi timoga-
tasok illetve palyazati rendszerek szintén
rendelkezésre allhatnak. Mar csak azokat
a vallalkoz6 szellemdi, elhivatott embere-
ket, tarsasagokat, kellene megtaldlni, akik
mindezen projektek elinditdi és az erdfor-
rasok mozgositdi lehetnének, és akik mind-
ekdzben nemcsak a bevételekre, hanem a
kornyezeti és fenntarthat6sagi kérdésekreis
nagy hangsulyt fektetnek. Ugy gondolom,
Magyarorszag kistelepiiléseinek van mit el-
lesniiik Vamost6l, Miliatol és Bioleatol.
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Damoklész kardja(i)

Konyvismertetés Schweitzer Ferenc (szerk.): Katasztréfak tanulsagai —
stratégiai jellegtli természetfoldrajzi kutatasok c. konyvérél

(MTA FKI Budapest 2012.)

Szamos indokot lehetne felsorolni, hogy
miért éppen egy meghatdroz6 hazai ter-
mészetfoldrajzos miihely — az A faluban
megszokott tanulméanyoktdl talan kissé
eltér6 megkozelitésti és mas terminologiat
hasznél6 - kiadvanyéat ajanljuk a Tisztelt
Olvas6 figyelmébe. Kiemelhetjiik a téma
aktualitasat: sajnos az elmult évtizedbdl
két szornyti eseményrdl is cikkezett a mé-
dia, és egy ideig a nemzetkdzi sajto is élénk
érdeklédést mutatott hazank irdnt —a 2000-
es tiszai cidnszennyezés és a 2010-es voros-
iszap-katasztréfa kapcsan. A cidnszennye-
zés mar régen levonult az azéta mar sze-
rencsére tobbé-kevésbé regeneralddott bio-
szféraju folyon, s Kolontaron is hiriil adtdk,
hogy a falu ,fellélegezhet”, hiszen sikertilt
lefedni az ajkai IX. vOrosiszap-tarozot, s
ezzel megszlintették a porszennyezést.
Ennek ellenére —legalabbis a kényv szerint
— tovébbra is fennall a veszély, s nem csak
a voOrOsiszap-tarozok esetleges jovGbeni
havaridjat vagy egy tujabb felel6tlen, kor-
nyezetszennyez$ technolégiat alkalmazé
hatarainkon tudli banyaszati tevékenység
okozta okoldgiai rémképet illetéen. Redlis
az esélye, hogy ezek a veszélyforrasok tjra
valésagga valjanak, az emlitetteken kiviil
azonban legalabb olyan fenyeget6ek fo-

‘ ‘ Csutak-Demoklesz kardja.indd 89

Csutak Maté

ly6ink, els6sorban a Tisza arvizei, a Duna
menti magaspartok omlasa, vagy egyéb
foldtani veszélyforrasok, mint példaul
a foldrengések. A koényvben részletesen
targyalt természeti és civilizacios eredetii
katasztrofédk elsésorban a vidéket sujtjak,
akar a fontebb emlitett vordsiszap- illet-
ve cidnszennyezésrdl, akar a Tisza menti
falvakat sujt6 aradasokrol, vagy a Tolna
megyei Kkistelepiilések 16szfal-omlasairdl
van sz0. Ezek a katasztrofdk gyakorlatilag
Damoklész kardjaként lebegnek fejiink
felett, és ha nem tessziik meg a sziikséges
ovintézkedést, 6hatatlanul bekovetkeznek
— és leggyakrabban éppen az egyébként is
hatranyos helyzet(i, anyagi nehézségekkel
kiizd6 vidéki térségeket érintik. A fenti-
ek alapjan tehat gy gondolom, indokolt
a konyvet e folyéirat hasabjain is réviden
bemutatni.

A kotet a hazank tertiletén bekovetke-
zett illetve varhat6 természeti katasztrofa-
kat 8 fejezetben targyalja. Az els6 fejezet
a tiszai arvizek kérdése, amelyrdl talan
éppen az idén keveset cikkeztek a hazai
lapok, tekintve, hogy ez évben nem volt
olyan extrém csapadékesemény vagy a viz-
gytijton bekovetkezd hirtelen héolvadas,
ami katasztrofdlis arvizet okozott volna
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az Alfold teriiletén. Ugyanakkor a témaval
foglalkoz6 valamennyi szakember egyet-
ért abban, amire a konyv is figyelmeztet: az
idei év mar-mar szinte szerencsés kivétel
volt e szempontbdl, az tjabb, minden eddi-
ginél nagyobb mértéki arhullam leztidula-
sa csak id6 kérdése. Mindennek elsésorban
— mar j6l ismert — antropogén okai vannak:
a foly6 fels6, ukrajnai szakaszan az erddir-
tasoknak , koszonhet6en” hirtelen zudul le
a lejt6kon a viz, tetemes mennyiségti hor-
dalékot is hozva magaval. Ezen tilmenden
a felel6tlen vizgazdalkodasi beavatkoza-
sok (medersziikités, szabalyozasok, gatak
kozé szoritas) kovetkeztében megvaltoztak
a meder geomorfologiai adottsdgai, de a
klimatikus valtozasok, amelyek kapcsidn
a széls6séges csapadékesemények kiala-
kulnak, szintén nagymértékben az emberi
tevékenység szamlajara irhaték. A kényv
tobb évtizedes vizsgélatokra alapozva a
hullamtér bévitését és aradasok alkalma-
val az alacsonyartéri vizszétteritést tartja
az optimdlis megoldasnak, kombinalva
a tdrozok alkalmazdséaval, szemben a ga-
tak folyamatos magasitasaval. E témaval
egyébként A falu idei tavaszi szdma is fog-
lalkozott, szintén egyértelmiien az arada-
sok lefolyési idejének novelése, a hullam-
tér szélesitése mellett téve le a voksat (Id.
Somlyody 2012).

A kovetkezd fejezet a 2000. évi tiszai
cidnkatasztréfa eseményeit feldolgozva
hivja fol a figyelmet a felelStlen banyészati
megoldasok alkalmazasainak veszélye-
ire. Mivel Magyarorszdg medence hely-
zetébdl adéddan felszini vizfolyasai tobb
mint 90%-a kiilfoldon ered, gyakorlatilag
védtelenek vagyunk a hatdrainkon kiviili
banyabalesetek esetén, mint ahogy ezt a
2000. évi katasztroéfa is példazza. A fejezet
elsésorban az évek 6ta vitdk kereszttiizé-
ben 4ll6 verespataki nemesfém-kitermelési
terveket veszi szdmba, kovetkeztetése pe-
dig lestjté: ha a 2000-es balesethez hasonld
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esemény Ujra bekdvetkezne, a Maros és a
Tisza als6 szakasza a 12 évvel ezel6tti ka-
tasztréfahoz képest joval stlyosabb karo-
sodast szenvedne.

A harmadik fejezet foglalkozik a
vordsiszappal. Két évvel ezel6ttig a nyil-
vanossag még alig ismerte ezt a fogalmat,
de a 2010-ben a Kolontaron és Devecserben
megvaldsult rémédlom 6rok nyomot ha-
gyott benniink, annak ellenére, hogy a
hatésagok kijelentették, hogy lefedték a ta-
rozét, és megéllitottdk a szennyez6dés to-
vébbterjedését. A szerzék egyébként nem
is egy hasonlé esemény megismétl6désé-
t6l, hanem sokkal inkabb a felszin alat-
ti folyamatoktdl tartanak: a Torna-patak
alatti karsztforrasok alulrdl folyamatosan
nedvesitik a gatak oldalfalat, igy konnyen
bekdvetkezhet, hogy egy alulrdl torténd
gatszakadas miatt megismétlédik a 2010-
es szerencsétlenség. Alternativ megoldas
is létezik: a patak egy szakaszanak elte-
relése. A dontéshozok azonban egyeldre
véarnak, és tinneplik a gétak felépitését. A
vordsiszappal kapcsolatos mésik problé-
ma nem az ajkai, hanem az almasf{izit6i
taroz6t érinti, amely kozvetleniil a Duna
arterén taldlhat6. A szerzok itt a jegesarak
partrombold, igy a tarozo falat is mar6
hatasat emlitik & veszélyforrasként, és
megemlitik, hogy vorosiszap-forrasok mar
ma is ismertek a Duna medrében, és egy
havaria kockazata rendkiviil komoly.

A negyedik fejezetben klasszikus geo-
morfolégiai vizsgélatok eredményei révén
mutatjak be a szerz6k a Duna magyaror-
szagi magasparti szakaszain bekovetkez6
— gyakran hazakat elpusztitd — tomegmoz-
gasos folyamatokat, elsésorban a part-
falomlasokat. Biraljak tovdbba az M6-os
autépdlya szerintiik felel6tlen nyomvonal-
megvalasztasat: az Ercsi és Kulcs kozott
elhelyezkedd adonyi 6blozet nagy értéki
ivovizbazis, ahol a vizeket kivaldan tisztitd
kavicsos altalaj 2022 méteres mélységet ér

2012.09.28. 11:51:06 ‘ ‘



‘ ‘ Csutak-Demoklesz kardja.indd 91

/N

el. Erre épitették rd az autopalyat, amelyet
akdr a peremre, a vastitvonal mellé is felvi-
hettek volna. De nem ez tortént: egyenesen
az ivovizbazisra hordtak nagy mennyiségii
foldet a toltések épitésére, s ezek tele voltak
hulladékokkal, bontédsi tormelékekkel. A
vizbazis ennek kovetkeztében véglegesen
tonkrement.

A konyv legnagyobb részét kitevd elsé
négy fejezet mellett rovidebb fejezetek
szolnak az egyéb veszélyforrasokrdl, igy a
talajer6ziérol, amelynek hatdsai megddb-
bentSen sokréttiek lehetnek, kezdve a talaj-
pusztulastol az instabilla valo felszineken
at a talajokban talalhat6 szennyez&anyagok
foly6vizi szallitassal torténd tovabbterjedé-
séig. Kiilon fejezet emliti az egyre gyakrab-
ban tapasztalhat6 villdimarvizek hatésait.
Ezek a hirtelen kialakul6 dradasok a hegy-
és dombvidéki kisvizfolydsokat, patakokat
jellemzik: a révid id6 alatt lezidulé nagy
mennyiségii csapadékot a vizfolyds és a
csapadékcsatornak nem képesek levezetni,
s ezért az érintett telepiiléseken (tSbbnyire
falvakban) katasztrofdlis hatdstiak lehet-
nek. Bar hazank nem kifejezetten aktiv tek-
tonikai zonaban fekszik, mindenképpen
szamolnunk kell a foldrengésveszéllyel
is. Elég az 1985-6s berhidai foldmozgasra
gondolnunk, illetve arra, hogy hazank te-
riiletén atomerémi is talalhat6. Mindezek
miatt teljességgel indokolt a hazai foldren-
gés-kockazatokat leir6 révid, ugyanakkor
alapos 7. fejezet. Az utolso fejezet az egyéb
foldtani veszélyeket sorolja fol, a lejtds to-
megmozgdasok kiilonb6zé fajtditol a gazki-
torésekig.

Az olvasénak hidnyérzete tamadhat, és

ugy gondolom joggal, amikor latja, hogy
a globélis klimavaltozds hazai idéjarasban
okozott valtozasai nem kaptak helyet a ko-
tetben. E munkdban csak az éghajlatval-
tozas aradasokra, villdimarakra, valamint
geomorfologiai folyamatokra gyakorolt
hatasaival talalkozunk, kdzvetlen id6jarasi
jelenségekkel nem, pedig ezek felsorolasa,
gyakorisaguk és hatasuk elemzése is meg-
ért volna egy fejezetet. Gondoljunk csak a
kozelmult katasztrofalis jégesdire, orkan-
erejli viharaira, tornadé-eseményeire, ame-
lyek kordbban soha nem latott gyakorisag-
gal és intenzitdssal csapnak le hazénkra,
egyértelmti bizonyitékként szolgélva a kli-
ma szélséségesebbé valasara.

Ett6l eltekintve fontos és hidnypotlo
kényvrél van sz6 — amit példaul maér a
kotet megjelenése el6tt igen magas szintig
gerjesztett vitdk is mutatnak —, és amely
kend6zetlentil tarja elénk az eseménye-
ket. Hogy mi a tanulsag? Csak megsziv-
lelni lehet a konyvet szerkesztSként jegyz6
Schweitzer Ferenc professzor szavait: ,,Jobb
a tervezett egyiittmitkodés a természet erdivel,
mint hadat iizenni nekik.” A dontéshozokrol
a szerkesztének abszolit nincs rézsas vé-
leménye: ,A politika vilsdgelhdritisra sajnos
mindig csak akkor akar kélteni, amikor mdr ég
a hdz. Pedig ilyenkor mdr mindenért sokszoros
drat kell fizetni” Remélhetbleg a kotetben
részletesen és érthet6en megfogalmazott
potencialis veszélyforrasoknak, illetve a
megoldasi javaslatoknak, valamint a ken-
dbzetlen, székimondé stilusnak koszon-
het&en a szerz§-szerkesztének ezittal nem
lesz igaza.
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Vilagorokség és turizmus — a vilagorokségi helyszinek hatdsa a telepiilés és
a kornyék turizmusdra magyarorszagi esettanulmany alapjan

Pap Agi

A kulturalis turizmus fénykoréat éli napjainkban. Kiilénosen azok a helyszinek
kertilnek a figyelem kozpontjaba, amelyek kiilonlegességét valamilyen — marka-
jelzésként is értelmezhetd — halézathoz tartozas is tantsitja. Igy a vilagorskségi
cim elnyerése hozzajarulhat egy-egy helyszin nemzetkozi és hazai ismertségé-
nek noveléséhez, ami a szakirodalomban megfogalmazottak szerint a helyszin
és a szlik kornyék turizmusanak fellendiilését is eredményezi. Jelen tanulmany
ezen allitas ellendrzésére irdnyul az egyik legkorabban vilagorokséggé valasz-
tott magyarorszagi helyszin, Holl6ké és a kornyezé telepiilések példdjan. A
vizsgélat {6 kérdése, hogy a f6bb turisztikai illetve egyéb tarsadalmi-gazdasagi
mutatdk alapjan hogyan valtozott Holloké és kornyékének gazdasaga — azaz
kimutathaté-e a pozitiv turisztikai hatds? Statisztikai adatok elemzésével ju-
tottunk arra a megallapitasra, hogy a vilagorokségi listara keriilés egyértelmti
pozitiv hatdsa csak Hollokén tapasztalhato, viszont a vizsgalt térség minden tu-
risztikai indikatora kedvez&bb értéket mutatott, mint az orszagos vagy a Nog-
rad megyei eredmények.

A badacsonyi borvidék teriileti valtozasai az eurépai uniés tamogatasok
tiikrében

Kismarjai Balazs

Az Eurdpai Unidhoz (EU) valé csatlakozas jelentds prébatétel elé allitotta a ha-
zai gazdasag egészét, ezen beliil a sz816- és borgazdasagot is. Noha a 2004. ma-
jus 1-i csatlakozas kozeledtével az orszag és az agazat is megprobalt felkésziilni
az azzal jar6 nehézségekre és kihivasokra, ez sok esetben nem volt elégséges,
agazatrol agazatra — és ami minket ez esetben jobban érdekel — borvidékrol bor-
vidékre valtozott. A rendszervaltozas 6ta csokkend hazai sz6l6tertilet ilyen ira-
nyu valtozasa az Unidhoz val6 csatlakozasunk 6ta sem médosult. A tagallamok
szamdra nydjtott pénziigyi formulak kozott megjelend kivagasi tdmogatas lat-
tdn sokan megkongattdk a vészharangot, mondvan ez a hazai sz6l6- és bor-
gazdasag végét jelentheti. Jelen tanulmanyban a Badacsonyi borvidék példéjan
vizsgalom, jogos volt-e a félelem.
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World heritage and tourism — the effects of world heritage sites on the tourism
of the settlements and sorroundings, based on a study case from Hungary

Agi Pap

Cultural tourism is in its golden age. Those places which are part of by
an international network — which can be considered as a brand - can gain
considerable attention. For example the World Heritage title may improve the
site’s reputation both in domestic and in international spheres, which, according
to the literature of tourism, may lead to tourism intensification both at the site
and at the settlements around it. The study aims to test this view in the case
of Holloké, one of the earliest nominated World Heritage Sites of Hungary. By
analysing statistical data it was concluded that a clear positive effect of becoming
a world heritage site is detectable only at Holloks, but on the other hand the
area studied showed more favourable values concerning the examined touristic
indicators than that of Hungary and Négrad County.

The change of the wine growing area in Badacsony wine region in the light
of European Union’s financial support instruments

Balazs Kismarjai

The accession to the European Union (EU) had put the Hungarian economy,
including the grape and wine industry, in front of a great challenge. Although
with the approaching EU-accession the country and the sector tried to prepare
for the inherent difficulties and challenges, in many cases this was not sufficient.
It has changed from sector to sector — and what interests us more in the present
case — from wine region to wine region. The shrinking of the wine growing
area that has started already before the political transformation of the early
1990s continued after the EU-accession as well. Seeing the grubbing-up support
among the financial support instruments provided for the member states, many
have tolled the death knell, saying that it meant the end of the Hungarian grape
and wine industry. In this paper I examine, on the example of the Badacsony
wine region, whether it was a well-founded fear.
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Sikeres vidékfejlesztési kezdeményezések és vallalkozasok Gorogorszag
kisfalvaiban

Horvéath Eszter

Kutatasaimban a magyar telepiiléshélézat torpefalvait vizsgalom, amelyekre
altalaban a kedvezétlen demografiai, tdrsadalmi folyamatok, mint az elorege-
dés, a munkanélkiiliség, az elvandorlés jellemz6. Persze mindig vannak kivéte-
lek is. Nincs ez masképp a teleptilésrendszer legkisebb egységeinél sem, hiszen
léteznek olyan kisfalvak is, ahol kifejezetten j6 az életszinvonal és valamilyen

innovacionak, esetleg egy jo gondolat megvalositdsdnak a kovetkeztében a falu
olyan fejlédésnek indul, ami példaképként szolgélhat a tobbi kistelepiilés sza-
mara is. A sikertényezdk skaldja sokszinti lehet, munkaimban ezen tényezok
felkutatasara torekszem. Ezt tapasztalhattam a gorogorszagi Kréta szigetén is,
ahol harom kistelepiilés ,sikerreceptjét” ismerhettem meg. Miliat, ahol egy ba-
rati Osszefogas eredményeként egy ckohotel felvirdgozasa van kialakuléban.
Bioleat, az olivaolaj termel6 gyarat, ahol tradicionalis alapokra épitették meg in-
novativ technoldgiajukat és ezaltal vilaghiriivé véltak. De nem feledkezhetiink
meg Vamosrdl sem, ahol igazi tradicionalis falut épitettek fel, és mara idegen-
forgalmi kozpontta valt.

Osszefoglal6

A magyarorszagi élelmiszer-kiskereskedelem szerkezeti dtalakulasa 1990-
t6l napjainkig

Bédi Matyas

A nyugati vilagban az élelmiszer-kiskereskedelemben a 20. szdzad masodik felé-
ben oly mértékii atalakuldsok torténtek, amelyek alapjaiban véltoztattdk meg az
agazat szerkezetijegyeit. Ezek egyrészr6l mai napig tarté kurrens folyamatok, ame-
lyek évtizedekkel megel6zve Kelet-Kozép-Eurdpat a tengerenttilon is lejatszodtak.
Maésfel6l azok a strukturalis valtozdsok (véllalati- és t6kekoncentracio, tj tizleti for-
mak térhoditasa, kilépése a belsd varosi magzonabol, Gj vasarlasi szokdsok stb.),
amelyek a kiskereskedelmet, azon beliil az élelmiszer-kiskereskedelmet érintették,
nyugaton majd fél évszazad alatt jatszodtak le, mig a posztszocialista orszagokban
a’90-es évek masodik felétél napjainkig kevesebb, mint hiisz év alatt mentek végbe.
Ennek ellenére a hazai tudomanyos élet, féleg a tertileti tervezés képvisel6i adosak
maradtak azokkal a valaszokkal, amelyek a hazai élelmiszer-kiskereskedelemben
lejétszodott drasztikus valtozasokra lettek volna adhatok. A miikod6 nemzetkozi
élelmiszerlancok szdma, a piaci versenyben betoltott szerepiik, az altaluk beveze-
tett kereskedelmi formdk jellegébdl adéddan hazankat az egyik legglobalizaltabb
piacként tartjak szamon, mikézben egyik aruhdzlancaval az ezredfordul6 6ta , kiil-
d6 orszdgként” maga is jelen van az élesedd piaci versenyben.
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Successful rural development initiatives and entrepreneurships int he small
villages of Greece

Eszter Horvath

In my research I examine tiny villages in the Hungarian settlement network,
which canbe described by the usually unfavorable demographic, social processes,
such as aging, unemployment, and also showing a migration characteristics. Of
course there are always exceptions. It’s no different for the smallest units in the
settlement system either, because there are existing such tiny villages, where the

standard of living is particularly good and due to some innovation, or maybe
due to the realization of a good idea, can lead to the boom of the village, which
certainly will be a good example for other small settlements as well. The diverse
range of success factors are variable, so I'm looking to find these factors in my
research. This is, what I could experience on the island of Crete, where I met
with the ,,succes recipe” of three small settlement. Milia, where as a result of the
collaboration of some friends an 6ko-hotel was developed with success. Biolea,
an olive oil production plant, which was built in the traditional foundation of
an innovative technology and thus became world-famous. But we can also not
forget about Vamos, where a real traditional village was built up, which became
a tourist attraction.

The structural change of food-retail trade in Hungary from 1990 to today
Matyas Bodi

In food retailing industry, such structural changes could be witnessed by the
society of so-called western world that has changed the whole structure of
the sector in the second part of the 20* century. Those changes are still on-
going processes, and had an effect on Western-Europe and overseas, but the
transforming economies of former socialist states were shaped by them many
decades later. On the other hand, those structural changes (concentration of
firms and capital, new form of retailing units, out-of-town shopping units,
new shopping habits, etc) effected the retailing (food retailing in particular)
negatively (?), were coming off in a half century in Western countries, while the
same in the countries of former socialist world was taking place in less than two
decades. Even so all this, the representatives of the domestic academic life, but
the spatial planning in particular didn’t make any respond to these challenges
affected by the dramatic shifts in domestic food retailing sector. Hungary is
considered to be one the most “globalized” economy in Europe according to the
number of firms, consolidation of capital, the new retail formats, etc. while one
of the domestic firm has been presenting in numerous European country for
one decade. So Hungary has position as investor not just as market.
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